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A gyulai képviseld testiilet 1879. decz. 27-én.
tartott illésében a prostitutio tirgyaban tartott
beszéde
(1880)

Tisztelt képviseld testiilet!

Nem tagadhatom, hogy bizonyos erkolcsi undort érzek magamban akkor, midon
¢ tdrgyhoz hozz4 széllani kénytelen vagyok. Mert hiszen vannak uraim dolgok, melyeknek
tételét tudjuk, tudjuk, hogy a tdrsadalomra nézve mennyire megbélyegzdk, de a melyek
egyéltaldn nem alkalmasak arra, hogy a nyilvanos targyalds sz6nyegére vonczoltassanak,
de a melyek ha mégis oda vonczoltatnak, e tény csak azt bizonyitja, hogy az illetSk szaki-
{ottak szemérem-érzékiikkel. De ha mér e kérdés csakugyan a képvisel§ testiilet asztaldra
keriilt: 4m sz6ljunk hozzd, menten minden elfogultsdgtdl, azon higgadtséggal és komoly-
sdggal, mint a melyet a tdrgy megérdemel, nézziik az éremnek ne csak azon lapjat, melyet
a kérvény feltdr, hanem nézziik annak sokkal sotétebb oldaldt is, melyet a kérvény gondo-
san keriil, s6t elfed.

Azonban nem tagadhatom azt sem, hogy a kérvény redm sajétos benyomadst tett s
eszembe juttatott egy vig kedélyi urat, ki midon valamely tdrgyhoz hozzd sz0ll, azt rende-
sen azzal kezdi: nekem ugyan e tdrgyra vonatkozs szerény nézetem ez s ez s itt elmondja a
maga nézetét, de azért ha valakinek nézete mds, arra eldre is kimondom hogy: szamdr.
Hasonl6ul tesz ez a kérvény is. Nem lehet, ugymond, a jo érzelem és a nemesebb irdnti
Jogékonysdgnak egyetlen' szikrdja sem azon kebelben, mely ezen dtkos lélekvdsdrldssal
lizérkedd intézményeket csak elvileg is helyeselni tudnd. Méasutt ismét: érveket a bordély-
hdzak mellett csak azok hozhatnak fel, kik onmagukra nézve ennek sziikségét érzik s igy az
erkdlesiséget ldbbal tiporva a tiszta erkolcsnek fogalmdval sem birnak, vagy azok emlitik,
kiknek tdg lelkiismeretén megfér azon tudat, hogy az emberiség legszentebb Orokségét és
legdrdgdbb tulajdondt az erényes életet lassankint kiszoritsa és még a csalddi élet szenté-
Iyében is felvdltsa az erkilcstelenség, s a biin. Ugyancsak késSbben az emberiségbdl s
minden nemesebb érzelembé! kivetkdzott szornyekrdl tétetik emlités. Igy aztdn ezen kér-
vény eldre is befogni igyekszik minden ember szdjét s szdmit arra, hogy oly gyenge ideg-
zetil gyévékkal lesz dolga, kik az 4rtatlan és nem drtatlanokra egyirant dorgedelmes sza-
vakban réjuk rivalt itélettSl megddbbenve, nem mernek red mutatni a kérvény targyat ké-
pezd intézkedésnek, nem csak kozegészségligyileg, de kozerkolcsiség tekintetében is
veszélyes kovetkezéseire. Eldre bocsétdsdval annak, ho gy a prostitutiot erkolcsi szem-
pontbél én is elitélem, de més oldalt annak iildozését a legnagyobb tévedésnek tartom,
viszszautasitdsdval egyszersmind azon otromba védaknak, melyeket e mosdatlan szdju tré-
gér kérvény tartalmaz: kijelentem, hogy van bennem elég erkolesi bdtorsdg a kérvénytdl
eltér§ nézeten lenni.
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2.2

Middn ezen eltérd nézetemet tolmacsolom s kifejtem indokaimat s a statistika tényeivel
vildgitom meg az éllitdsomat s midon ezt nem csak mint ezen képviseletnek egyik szerény
tagja, de egyuttal hivatalos 4lldsombdl kifoly6lag is teszem, mert hiszen a kérdés egyuttal
kozegészségligyi kérdés is: leghelyesebben fogok aként eljarni, hogy elszor sorra
czéfolom mind azon 4llitdsokat, melyeket e kérvény tartalmaz, majd red fogok mutatni,
hogy az egyes dllamok a prostitutival szemben ming eljérast kovettek és kovetnek, mi
volt ezen eljdris eredménye, s mi mindezekb6l a végsd tanulsag.

E kérvény uraim el8szor is azt mondja: hdny férfi alkothatna boldog csalddi életet, ha
a fortelem lednyai olcsd szerelmiikkel be nem hdlézndk a konyelmii férfiakat, s ha nem
lenne alkalmuk pillanatnyi felbecsiilésiik és durva dllati osztoniik untalan valé buja
kielégitésére.

Ha hangzottak valaha szavak, melyek a hdzassdgot prostitusltdk s azt minden varazs4tél
megfosztottdk; ugy e szavak valGban alkalmasak a hdzassdg prostitualdséra. Mert hiszen
uraim e szavakban kifejezést nyert felfogds, a feleséget, a nét, az anyit tgy tiinteti fel, mint
a durva dllati 6szton buja kielégitésének hitvany eszkozét, kit a kéj-holgyts] csak az kiilon-
boztet meg, hogy & vele szemben a durva 4llati 6szton buja kielégitése a megengedett és
elfogadott formdk kozott torténik, de a formatdl aztan eltekintve, & is a durva nemi dsztén
kielégitésének hitvny tdrgyava torpiil. Tehét jegyezzétek meg, nék és egyiittal anyak,
hogy titeket csak szovetségtek alakisdga kiilsnbdztet meg a messalinakt6l! — Viszsza uta-
sitva a n6, az anya, s a hdzassdg szentségének e szemérmetlen megsértését, csak annyit
mondok: jaj annak a hazas életnek, s jaj annak alapjdn azon tdrsadalomnak, a melynél és
a melyben a hdzassdgnak nincs koltészete, s hol a hdzassdg alapjat s annak dsszetarté kap-
csdt csak az dllatisdg képezi, ott hattérbe szorul az dllat mellett a hdzassagot magasabb
szempontbdl tekintd erkolcsi 1ény.

Egyébirdnt, hogy egyiltaldn nem a prostitutio befolyédsolja a hizassidgok szdménak
gyarapoddsdt vagy gyériilését hanem egészen mds tényezdk, erre nézve szabadjon a t.
képviseld testiilet eltt reAmutatni a régibb tapasztalatokra s a statistika tényére. Hiszen
mér Polybius, a hdzassdg irénti iszonyt, s a hdzassdgok terméketlenségét Gorogorszag
talajanak kimeriilésével hozta igen helyesen kapcsolatba, s mint tudjuk a terméketlen-
ség lett oka Gorogorszag elnéptelenedésének s késébb elpusztuldsdnak. Ugyanezen
forrdsdra a bajnak mutatott rd Julius Caesar is Romaban, s tobbféle socialis intézmé-
nyei kozott torvényhozds utjan akart segiteni a bajon, azonban mar késén.

A statistika adataibdl uraim, mint tény vezethetd§ le azon dllitds: hogy minél
konynyebb valamely édllamban a megélhetés, annil nagyobb a hajlam a csaldd
alapitdsra, anndl siiriibbek a hdzassdgok; minél nehezebb valamely dllamban a megél-
hetés, anndl csekélyebb a hajlam a csaldd alapitdsra, annl ritkdbbak a hazassagok. Igy
p. 0. Oroszorszdgban, melynek teriiletéhez képest gyér lakossdgat a ki nem meriilt talaj
még bdven tdpldlni képes, mondom: Oroszorszdgban 93, Magyarorszdgon 108, Porosz-
orszdgban 115, Anglidban 118, Francziaorszdgban 127, Bajororszdgban 151, Gérégor-
szdgban 153 1élekre esik egy hdzassdg s a hdzassagok szaporuségét a talaj termékeny-
sége, majd ismét a virdgzo ipar szabdlyozza. SGt tobbet mondok uraim, oly 4llamok-
ban, melyekben a foldmivelés az dllampolgdrainak ha nem is egyediili, de tilnyomé
jovedelem forrdsa: a hdzassdgok szaporusiga emelkedik a termékeny években, csok-
ken a terméketlen években. Ugy hogy azt lehet mondani, hogy a termékek 4ra mintegy
mértéke a hdzassdgok gyarapoddsanak s igy a szaporusdgnak. Igy p. o. 1852-ben volt
a btiza dra pesti mérénként — 2 frt 55 kr. s esett 85 Iélekre 1, 1853-ban volt a buza 4ra 4
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fr1 55 kr. s esett 107 lélekre 1, 1854-ben volt a biza 4ra 5 frt 81 kr. s esett 115 1élekre 1,
1855, volt a bliza 4ra pesti mérénként 6 ft 4 kr. s esett 119 1élekre 1, 1856. volt a biza
irn pesti mérénként 5 ft 47 kr. s esett 93 Iélekre 1 hdzassag.

Miutdn ennélfogva uraim a hazassagok szaporusdga a megélhetés konynyiiségétdl fiigg,
1 hdzassdgok gyériilését ismét a megélhetés nehézsége vonja maga utdn, miutdn a nemi
Oszton kielégitése a férfiinal egy folyton fenalld parancsold sziikséglet: onkint kovetkezik,
hogy a férfi, ha szerelmének, e nemes indulatnak még nincs, vagy koriilményeinek kénysz-
eritd hatalma alatt nem lehet targya, egyszeriien vagy prostitual ha tud, vagy pedig folya-
modik a mér rendelkezés alatti prostitutichoz. Igy aztan 6nként kovetkezik, hogy miutdn
dltaldban tsbb férfi sziiletik mint nd, nem a prostitutio tényezdje a hdzassdgok gyériilésé-
nek, hanem épen megforditva, a hazassagok gyériilése tényezdje a prostitutinak. Mert hi-
szen a mint koveteli magdnak valaki az okoskodds azon menetét, hogy hany férfi hdzasod-
nék ha nem volndnak a nemi 6szton kielégitésére szolgald kéjholgyek, épen tigy kovetelhe-
tem én az okoskodds ellenkez§ menetét t. i. azt, hogy hiny n6 nem valnék prostitutiva ha
a férfiak hazasodhatnanak és hdzasodnénak. A kiilonbség a két tétel kozott csak az: hogy
mig az elsd mellett nem szdll semmi, ez utébbit a tapasztalat tényei s a statistika adatai
tdmogatjak.

Igy téveszti aztdn Gssze uraim az okot és az okozatot, a dolog mélyére tekinteni képte-
len, vagy elfogultsdgbdl taldn épen nem is akard egyoldali feliiletesség!

Es akkor aztdn, mid6n sem a torvényhozds sem a tirsadalom nem rendelkezik mo-
dokkal és eszkozokkel arra, hogy a dolgok kérlelhetetlen menetén vdltoztasson, ha
nincs médjdban hogy a viszonyokat a konynyebb megélhetésre s igy a csalad
alapitasra kedvezébben alakithassa; nemcsak, hanem ma madr a védtérvények értelmé-
ben a hizasodds a 23 év elStt csak kormanyi kivételes engedély mellett lehets: ugyan
kérdem 6noktSl, mind jézan értelme van ezen kényszerit§ hangon oda d6rgétt parancs-
nak, hogy a ki elérte azon kort hogy hdzasodhassék Isten és emberi torvények szerint
ndsiiljon meg? s hol van az eszkodz, melyel érvényt lehessen szerezni azon nevetséges
taldlomnak, melyet a kérvény e szavakban fejez ki: ,,a ki pedig még nincs azon korban
hogy ndsiilhessen mint még fejletlen, éretlen eszii, tapasztalatlan ifjunak (valéban szép
boék az agglegényeknek) nem csak erkolcsileg nem illik, de egészségi szempontbdl sem
szabad ily helyeket ldtogatni.” - E tételnél aztdn akaratlanul eszébe jut az embernek
azon latin kozmonddas: Vana sine viribus ira, a mi magyarul szabadon forditva annyit
tesz, hogy: sokat akarna a szarka, de nem birja a farka.

*

A kérvény tovabba azt mondja: nézziik meg a kdrhdzakat nézziik meg orszdgszerte,
avagy csak vdrosunkban s azt fogjuk tapasztalni, hogy az ott levd betegek 2/3-ad részét,
vagy legaldbb is felét a bujakdros holgyek foglaljdk el stb.

n uraim mindenkit§l elvdrom, s6t megkovetelem, hogy ha allitdsa bizonyitdsa
cz€ljabol a statistika adataihoz folyamodik, ez adatok ne 1égbdl kapott val6tlansagok, ha-
nem a tényleges helyzetnek megfelel§ pontos statistikai adatok legyenek. Sajndlattal kell
jeleznem, hogy ez idézett llitds legalabb a békésmegyei kozkérhazat illetSleg teljesen va-
I6tlan. Ennek igazoldsédra szabadjon idéznem, a legkozelebbi hét évre vonatkozé kér-for-
galmi adatait megyei, most mér kozkérhazunknak.
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1872

1873 302

1874 330 44
1875 270 34
1876 120 23
1877 162 9
1878 285 28

tett ennél fogva 7 év elforgssa alatt a kéjholgyek szdma a megyei kérhdzban, midén azok
legtdbben voltak 20%, — midon legkevesebben voltak 3%-ot, 4tlag pedig volt 7 év elfor-
gésa alatt a kozép szdzalék 11. — Hol 4ll most 1 4r kérdem a 11 ko6zép szdzalék az Stven
szézaléktol, hol a 3%, vagy akdr a 20% a féltol; torténik ennélfogva a kedvencz 4llitds
kedvéért, majd 47, majd 30, 4tlag pedig 39 szdzaléknyi eltérés az igazsdgtol, a mely eljs-
résnak aztan tisztességes neve: fiillentés.

Hogy becsiiletes iparos segéd viszsza utasittatott volna a kérhdzba leendd felvételtol, ez
megtorténhetett. A dolog magyarédzata azonban oft rejlik, hogy miutdn az egykori czéhek
a kérhéz irdnydban a Bach rendszer alatt vallalt kotelezettségeiket nem teljesitették, a mi-
bél aztén késébb egy nyigss peres kérdés is lett, a kérhdz sem volt irdnyukba, semmire
sem kotelezhetS. Hogy pedig bujakéros néket és férfiakat, kivétel nélkiil mindég felvet-
tiink, annak oka ismét az volt, mert ezeket gyégyitds nélkiil szabadon hagyni, egyértelmif
lett volna a betegség terjesztésével, s ezt annyival inkabb tenniink kellett, mert erre egyenes
rendeletiink volt, ha bar mint megyei jellegii kérhdz erre kényszerithetSk az idegenekkel
szemben nem valank — az dpoltakért pedig nem fizetés esetén az orszdgos betegdpoldsi alap
vallalt fizetési kitelezettséget.

*

Attérek most uraim a kérvénynek oly tételére, melynek czafolatansl meg kell bolygat-
nom a holtak drnydt, az €16 nemzedék erkoles-bir( i széke elé kell idéznem az Gsoket, még
azon kegyelet rovisdra is, melyet kell hogy a kés§ unokak megdrizzenek lelkiiletiikben
irdnyukba. — A kérvény ugyanis hivatkozik az Gsapakra, kik a kérvény szerint efféle biin-
barlangokat nem ismertek, miért nem lehetne el ennélfogva nélkiilok a mai nemzedék, —
mond a kérvény.

Miutdn a prostitutié nem egyéb mint viszszaélés a faj fentartdsara irdnyzott 6szténnel,
mint minden egyébbel ugy az ezzeli visszaélés is, egy id8s az emberi nemmel s kisérni fogja
Gt sirjdba. Ott leljiik a prostitutiot a bibliai 6-korban, mint veres fonal huzédik 4t a kozép
koron, hogy kirivé szinezetével tarkara fesse a modsrn térsadalmat. Hiszen ha feljegyezte a
biblia azt, hogy Abrahdmnak, szolgal6jatél Hagartol gyermeke leszsz, ha L6t lednyainak
esetét tudjuk; ha Ruben atyjinak Jakobnak dgyasdt megkeriti; ha biinre csabitja az vtfélre
kitil6 Thamdr Judt, ha Ddvid megkeriti maganak Eliam lednyét Betsdbet, ha emlitést tesz
Tzrael népének fajtalankodésarsl Moab lednyaival; ha azt latjuk miként csalja halsba Am-
mon betegség tiriigye alatt Thamart; ha olvassuk, miként igyekszenek az akkori irék inteni
a fiatalsdgot az vigynevezett néz§ és vardzslé nék tarsasdgatol: valdban nincs okunk arra,
hogy e tekintetben példanyképiil tekinthessiik a bibliai 6-korbol Istennek valasztott népét.
Olvassa el, ki nem sajnélja a foradsdgot Hoseas profét: nak IV. részét; olvassa el a Példabe-
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azédek kinyvének VIIL r. 7-18 versszakdt s megfogja taldlni azt, hogy itt mar az ir6k egyal-
taldn nem érzékenykednek a kifejezések koriil s a sorok kozott megtalédlja, hogy a bordély-
{izlet mdr e korban megvolt. Tekintsiik uraim Gorogorszagot, melyrdl pedig elismeri a torté-
iielem, hogy a tudoményos miveltség faklydjat & gyujtotta meg foldrésziinkon, sét egyes
férfiai, mint p. o. Socrates, oly moralt hirdettek, mely a kereszténységnek sem vélt szégyené-
el Mik voltak Gorogorszagban a heterak, hanem ha prostitualt ndk finomabb értelemben, s
Solon, hazdjanak Athénnek e bolcs torvényhozéja, ki szdmolt honfitdrsai érzékiségével,
épen a heterakat haszndlta fel, hogy az athenei férfisereg érzékiségének, a kozerkolcsiséget
lehetdleg nem sért6 médon eleget tegyen, az 4ltal, hogy a legszebb heterdkat dszsze vasarol-
ta & azokat hat6sdgi feliigyelet alatt 4116 nyilvdnos intézetben helyezte el. Ez intézet jovedel-
méb61 épiilt aztan az Aphrodite Pandemos temploma Athenében. Hat a rémai bachanalidk
mik voltak, semmi egyéb mint a Vénus tiszteletének czége alatt {iz6tt nyilt prostitutio s a
Herkulanum és Pompeiben tortént dsatdsok alkalmaval nem egy épiiletre akadtak mér, me-
lyeknek trdgdr czége eldrulta azon korbeli rendeltetésiiket. A chinaiakrdl &s iddk 6ta tudva
vt hogy a theahdzak és theakertek nem egyebek mddositott bordélyhdzaknal, de miutdn
i chinai e tekintetben erkdlcsiségére nem oly finynyés, a thea hazak és kertekbeni szereplést
nem is tartja valami megbélyegzd dolognak. Spanyolorszdgban kiilondsen hiresek voltak
i mancebiak neve alatt ismert intézetek, ily intézeteknek nyitdsara legelGszor a hires 1azzadé
Fajardé Alfons kapott engedélyt II. Janos kirdlyt6l. Ez intézetek egész telepet képeztek az
egyes varosokban s miutdn az iizlet nagyon nyereségesnek mutatkozott, késGbb Malaga,
Loya, Renda, Marbella és Madridban is keletkeztek hason intézetek, sGt, mint Lalang hires
franczia utazé emlékezetbe hagyta papi tizedet is kellett tSliik fizetni. — Ha Olaszorszigrél
akarnank széllani, elkelle mondani ondknek; mi az az olaszorszagi cicisbeo, de engedjék
meg, hogy ne mondjam el. Megemlitem egyediil csak azt hogy hiresek a rémai maison de
passe-ok, a franczia maison tolérée-ek s nem kevésbé hiresek az angol czukraszdédk s édes-
ség mér butiqu e-ok. — Igy taldljuk meg uraim, ha nem akarunk szemethunyni, embert
gyarl6sagunk e kidllt6 bizonyitékait, a nép alsé rétegébdl, fel a tarsadalom legfelsG rétegéig,
s6t egész a trénokig, mert hiszen uraim a Cleopétrak, Messalindk, Mathildisek, Borgia-Lu-
cretiak, Manciniak, Fontanges-ok Montespanok, Maintenonok, Pompadurok, Du Barry-k,
Caylak s Valevszkak stb. nem voltak egyebek mint a térsadalmi haute volée s a trénok pros-
titutdi, s alig hiszem hogy ma erSsebb forgalommal biré barmely kis véroskéban is nem
lelndk fel azon helyet, hol a prostitutio bizonyosan mér évtizedek, s6t szdzadok 6ta fészkel.

Eszem 4gaban sincs azt dllitani, hogy helyesen volt s helyesen van ez ma is igy, de azt az
egyet mégis kiilonosnek taldlom, hogy korunkra s a ma él6 nemzedékre oly kiilonds elGsze-
retettel s oly kiméletleniil siitjiik 14 az erkolcsi siilyedés bélyegét ugyanazon gyarlosagért,
mely kozos volt 8seinkkel, melyet tSliik orokoltiink s mely szervezetiink tokéletlensége.

Uraim! semmi nincs 6j a nap alatt!

*

Hogy tovdbba az izgatott képzelddésnek is kijusson a maga osztalyrésze, azt éllitja
a kérvény: hogy a nyugati és keleti romai birodalmat, — melynek hatalom-szava a vildgot
megreszkettette egykoron, — semmire tették a bujasdg fertelmei, itt azonban mégis egy ki-
csit enged, s szerepelteti az dltaldnos elerkolcstelenedést is.

Ha a kérvény irGja ismét mélyebben hatol vala a dolgok 1ényegébe, e vakmerd 4llitast
bizonyosan nem koczkdztatja vala. Egy egykor hatalmas dllam bukdsdnak uraim tobb és
szdmos tényezdje szokott lenni, a tényez6k egész serege miikodik kézre a felbomlds proces-
susdban. Igazolta mar azt nem egyszer a torténelem, hogy mihelyt valamely édllam a kiilter-
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jesség netovibbjét elérte, mint elérte a rémai birodalom, mely az akkor ismert vildgot csak
nem magéba olelte, lehetetlen red nézve egy kozép pontbdl az erdteljes kormanyzat, mely-
nek erélye a kozponttdli tivolsaggal lankad, s még inkdbb lehetetlen akkor, ha az illet§ biro-
dalom a legheterogenebb elemeket oleli fel a nélkiil, hogy azokat assimilédlja is egyuttal. A
mibGl onként kovetkezik, hogy a vagy, lerdzni az idegen hatalom kényszerkontosét csak
alkalomra vér, hogy magét érvényesitse. Feledte gy latszik a kérvény szerzdje, hogy mdr
Julius Caesar kordban 350 ezerre ment Réméban azoknak szdma, kiket, mert Itdlia kimeriilt
foldje nem birta tapldlni a tilnépes lakosségot, kiilfoldrdl szallitott gabondval kellett folyton
élelmezni, kik azutdn az dllam hatalmasainak kegyétdl fiiggvén, elvesztették az erd, a fiig-
getlenség, a szabadsdg érzetét, csisz6-mdszo gyonge szolga lelkekké siilyedtek, vak eszko-
zokké, egyittal a hatalomért versenyzSk kezébe. Feledte, hogy Augustus idejében a talaj
kimeriilés folytani elsatnyuldsa a népnek mar od4ig jutott, hogy egy kis sereg megsemmisii-
1ése a teutoburgi erddkben, pani félelembe ejtette Romat, mely mér két legionyi ujoncz ille-
téket sem birta kidllitani. A helyzet Diocletian kordban mar odéig fejlédott, hogy nem volt
t6bbé Italidban szabad birtokos parasztsdg, hanem helyére gyarmatok 1éptek valédi jobba-
gyokkal. A honvédelem madr azt megel6zdleg zsoldosok kezébe keriilt s a proconsulok ga-
rézdélkoddsaiban rejld bajt tetGfokra emelte a practoridnusok még veszélyesebb gardzdalko-
désa s a palota-forradalmak, mint permanens métely iitottek tanyat az Augustusok bibor-pa-
lotdiban. A haldlos dofést azonban a pogény rémai birodalomnak a kereszténység adta meg,
nemcsak az dltal, hogy a katonai szellem a kolostorokba temetkezett, nem csak az altal, hogy
a katonasdg tartdsdra szint oszveg nagy része évenkint kolostorok és zardak épitésére fordit-
tatott, hanem legkiilondsebben ez dltal, hogy a csaszdrok fegyelmét az orszdglds helyett
a meddd theoldgiai tételek felett vitatkozo zsinatok vették igénybe. Joggal dllithatjuk, uraim,
hogy a kereszténység csak a rémai pogéany birodalom romjain épiilhetvén fel, amannak dia-
dala, kellett, hogy ez utébbinak bukasa lett, legyen. Sokat, de nagyon sokat lehetne e targyra
vonatkozélag még mondani, hanem e helyett csak azt kérdem: mi része volt mind ezekben
a bujasag fortelmeinek s a kéjholgyeknek?

Mi résziik van uraim a kéjholgyeknek abban, hogy akkor, midén az Izlam mar elboritas-
sal fenyegette, nem csak a keletet, de a nyugatot is, midén mar Konstantindpoly falai alatt
dllottak a torok csorddk, a kereszténység egy szerencsétlen kérdés koriili harczban emésztet-
te fel erejét, azon kérdés felett ugyanis, hogy vajjon a latin szertartdsi rémai piispok-e az
egyhdz lathaté feje, vagy a konstantindpolyi patriarcha, a latin szertartds fogadtassék-e el,
vagy a gorog, a szent 1élek az atydtdl szdrmazik-e egyediil, vagy a fiiitdl is egyuttal. E sze-
retncsétlen mdr kordbbi keletii harcz, oly elkeseredést idézett aztdn elS, hogy mig a kelet
higgadtan nézte a nyugat bukésat, a nyugat kés6bb a keletnek nyujtandd segélyt attdl tette
fiiggdvé, hogy aldveti-e magdt a konstantinapolyi f6pap a rémai fépapnak. Mi koze volt a
prostitutiénak ahoz, hogy akkor, midén mar megalkiddott a kelet s elfogadvan a latin szertar-
tdst, a Sofia templomban latin misét szolgiltattak, el6 4ll egy fanatikus orthodox bardt —
Lucas Rotaras — s valésagos zendiilést csindl a szerencsétlen vdrosban, s e bardt nem dtallja
azt mondani, hogy inkdbb a torok turbant Shajtja ldtni a varosban, mint a latin sisakot, in-
k&bb a poganyt, mint a kovdsztalan kenyérrel (ostya) dldozo testvér keresztényt. Valjon
a prostituti6 biine volt taldn az is, hogy a baratok, kikre a falakon tort rések kijavitasa volt
bizva, s kik e czélra a csdszartdl tekintélyes 9szszeget kaptak, e pénzt elsikkasztottak? Vagy
taldn azon genuaiak, kik a torok hajéhadat a Bosporusba besegitették s ez altal drulokka
lettek, s az 4rulds dijdul kereskedelmi elényeik tiszteletben tartasat kototték ki, prostitualt
ndk lettek volna?! —
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Uraim! A nyugati s keleti rémai birodalom bukdsdra oly sok tényezd gyakorolt befo-
lydst, hogy azok koziil csak egyet tolni eldtérbe, mint a bukés fétényezGjét, semmi nem
egyéb, mint erSszaktétel a torténelem 4ltal registralt tényeken. Ily eljdrdst megengedhet
magdnak a koltd képzeld tehetsége, de ezt perhorrescalja a torténelmi hiiség.

Azt mondjak, hogy sok ember nem ldtja az erd6t61 a fat, a kérvény érdemes szerzdjén az
ellenkezd teljesedett, & a f4t6l nem latta az erddt. De aztdn azt ne kovetelje, hogy e hibdba
az 6 kedvéért mi is bele esstink!

*

Tartalmaz tovdbbi e kérvény egy valéban kedves naiv ¢nvallomdst is, melyet ha a kér-
vény aldir6i észrevesznek vala, Grizkednek e kérvény aldirisitdl, de ha ezt a kérvényben
lttak és mégis aldirtak, elismerték onbiindsségiiket s igy aztdn alkalmazhato rdjuk az, hogy
annak idején 6k se voltak jobbak a Dedk-né vésznandl. Ott ugyanis, hol a fiatal emberekre
réjuk parancsolnak, hogy ily helyeket nekik nem szabad l4togatniok kovetkezd kifejezéssel
élnek: nem szabad a pardznasdg karjaiba dobni ifju erejét s egészségét s felaldozni erényét
a megmérgezd hatdsu pillanatnyi testi gydnyorért, melynek utéhatdsa mindenkor utdlatos és
undorité. Na mar uraim ha én valamir6l oly categoricus biztossaggal azt dllitom, hogy annak
a valaminek utéhatdsa mindenkor utilatos és undorit, kell hogy ez utdlatos és undorité
utdhatdsrol, kozvetlen tapasztalds 4ltal szereztem légyen meggydzidést, mert hiszen e koz-
vetlen tapasztalds nélkiil fogalmam sem lehetne az undorité utShatdsrol, épen tigy, mint sen-
ki nem beszélhet valaminek édes vagy keserii izér6], ha iz-érzéke dltal nem szerzett maganak
meggyGzédést egyik vagy masiknak 1étér6l. Ha pedig ily gyermekes Gszinteséggel valljak
be a pillanatnyi gyonyor undorito utdhatésardl szerzett kozvetlen tapasztalatukat — engedje-
nek meg — de elvesztették vagy is eljatszottak maguktél a jogosultsdgot, hogy e téren erkol-

csi leczkéket osztogathassanak s a ma €16 nemzedék erkoles birdiva emelkedhessenek.
Azonban e kiilénben mozsdatlan sz4jui tragér kérvény nem csak hogy gyermeteg mébdon

naiv, de a menyiben azon szornyeteg inditvanyt teszi, hogy a bordély hdzakat lakdikkal

egyiitt utasitsuk a sintér-godor mellé, tulzott szigordban embertelen s mint ilyen keresz-

ténytelen is egyuttal. Es a mit most mondand6 va-
gyok, keziiket szivokre téve hallgassék 6nok, ne a fa-
rizeusok morélja, de szivik meleg és nemes dobba-
ndsa irdnyozza onoket.

A ki prostitudlt ndvel valaha érintkezett s igyeke-
zett e szerencsétlen nék el6életének titkaiba mélyeb-
ben behatolni azon minden kételyt kizard, de egy-
szersmind rednk férfiakra nézve megpirit6, tobbet
mondok erkdlcsileg lesujté meggySz6dést szerezhet-
te, hogy a prostitudlt nSknek legaldbb is 80%-4t oly
n6k adjék, kik elcsdbitva, csabitdik dltal hitvany moé-
don cserbe hagyva, a sziil6i h4zb6l ki dobva, rokona-
iktél megvetve, a tdrsadalomt6l megutdlva folya-
modtak e kétségbe esett iizlethez, hogy tengethessék
nyomorult létiiket, hogy végre is a tarsadalom
szamiizotteivé vélljanak, akiknek még azon nyomo-
rult vigaszuk sincs, hogy az Sket mege;jtd biinszegst
hasonlé karhoztaté itélettel sdjtja a tirsadalom s mig
a csabit a becsiilet dlczdjival arczan élvez taldn ki-
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a prostituéltak nem kis hanyada végiil is
kényszerhelyzetéhen ,menekiil” a prostiti-
¢cié e kegyetien vilagaha, jobbéra olyan
mikrokdzasségekbdl, amelyekhen a tarsa-
dalom devidns jelenségeinek valamelyike
ab ovo jelen volt, s a prostitualédd perszo-
nilis kapcsolataiban az erdszak jelenléte,a
terror, a kiszolgaltatotisag érzése stb. vald-
jaban mindennapos, megszokott jelenség-
gé valt. A csaladtol, illetve mas mikrostruk-
tirakbél vald eltavolodas okai persze rend-
kiviil sokrétiiek lehetnek; a csaladi erGszak
dominancidja, illetve a késobb prostitudlé-
d6 gyermek csaladon beliili ,viktimmé vé-
lasa” azonban szinte valamennyi szemeé-
lyes ,torténet” része.

Dr. Borai Akos: A prostitticid jogi szabalyo-
z4sdnak anomdlidi: a jelenség hazai kezelé-
sének alternativdi. Vitaanyag, kézirat, Bel-
{gyminisztérium Rendészeti FGosztdly,
1995.
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tiintetést, rangot és becsiilést, nem érzi hogy mellette egy gyenge 1ény nem csak onbotldsa-

- nak sdlyat, de az & blinének terhét és 4tkdt hordozza egy hosszii életen it roskadozé vallain.
Egyébirant bar honnan kertiljenek ki a prostitualt ndk, a prostitutiondl nem csak a nénem a
binos — ha egyaltaldn itt biinrdl lehet sz6 — de biinés maga a férfinem s a prostitudltak
kissebb vagy nagyobb szdma valamely dllamban, nem egyéb, mint a férfi-nem hid élvva-
gyanak kifejezése, épen ugy, mint a folyton viltozé ostobandl ostobabb divat nem egyéb
mint a piperevigy kinyomata. Es ime mit kiveteliink a kérvényben mi, az erényes férfiak?
Hogy a prostitudlt n6k a gyepmester térségére szdmiizessenek, s mint a javuldsra mér
egydltaldn képtelenek, végleg vettessenek oda, honnan tobbé nincs és nem lehet megtérés,
s megteremtve szamukra e foldon Dante poklat gyonyorkodjiink az erkolesi kdrhozat gye-
hennéjdban érettiink is biinhdds erkslesi haldl-vonaglasanak kinjain. Es ha 6ndk ez itéletet
kimondottdk, mit tettek? Felelet a binszerz6t tették a biinrészes erkolcsbirgjava, az erésebb
a gyengébb felett mondja ki kdrhoztaté itéletét. Hol volt az illet6k szive és lelke akkor,
midén e szerencsétlen kérvényt aldirtdk, hol volt a kérvény szerzGjének szive és lelke, mi-
dén e kérvény agydban megfogamzott? Nem gondoltdk meg az illetSk mit tesz az, elzdrva
latni barkinek is 6nmaga el6tt a javulas s ez éltal a tarsadalomba lehet§ viszszatérés utjat
s hogy e javuldst csak egyre is koziilok lehetetlenné tenni s ez 4ltal 6t erkélesileg végleg
veszni engedni, nem egyéb mint egy végleg elkdrhozott 1élek lidércznyomasa az illet6k
lelkén s hogy e lélekért Isten és ember eldtt felelgsek. Nem szebb lett volna az illet6ktdl, ha
javaslatot tesznek arra nézve, hogy e szerencsétlenek koziil minél tobben legyenek meg-
menthetdk, s ha a tdrsadalom elismeréssel dijjazza azt, ki a veszély alkalmdval minél tébb
életet ment meg, honnan azon indokolatlan hidegség mely az erkdlesi élet megmentésénél
elfdsitja a kebleket? Ne feledjék 6nok, hogy ondknek is vannak ledny gyermekeik, s ha
egyiket vagy miasikat megejté a kisértés drdoge, akkor midon a tdrsadalom vakbuzgé elfo-
gult része a fasult kebel ridegségével iildozi a szerencsétlent, a tirsadalom jézanabb és
nemesebben érezni tudo részének keresztény bocsdnata és szeretete mindene, mely 6t meg-
mentheti s viszsza adhatja az erkolesi vildgnak, az életnek, a tarsadalomnak! Mi jogon mert
a kérvény szerzGje és aldirdi felillemelkedni a legmagasztosabb mordl hirdet§jén az tidvoz-
itén, ki mi ndén a farizeusok és irdstudék a pardznasdgon kapott ndt a mester elé
vonczoldk, hogy a Mézes torvényében kiszabott megkovezés itéletet r4 kimondja, szemét
lesiitve e szavakat monda: ki magdt biin nélkiil valonak érzi, az vessen kovet & red! A n6-
nek pedig ezt mondd: én nem kdrhoztatlak, eredj, és tobbé ne vétkezzél! Ne hidjék tehdt
6nok uraim, hogy mindig azon oldalon van a morél, a melyen az elkdrhoztaté itélet or-
jbngve tombol.

Félre tehat uraim azon embertelen szigorral, melynek sem az érzd kedély, sem a bolcse-
let, sem a hit, sem a moral, sem Isten, sem ember el6tt, sem jogosultsdga sem értelme! Es
én ki mondom, hogy ha 6nok e szerencsétlen kérvény javara dontenek, megfogjik ugyan
dlszentesked§ farizeus mddjara menteni a moral latszatdt, de 1ényegében egyirdnt arczil
iitik ugy a bolcseleti, mint a keresztény moralt!

Enynyi az, mit a kérvény egyes tételeire vonatkozdlag elmondani sziikségesnek 1at-
tam. — Nem tettem volna, ha azt nem kellett volna tapasztalnom, hogy a kérvény mely
nyomtatdsban is megjelent, maga koriil nagy port vert s nem egy gondolkozd fét
széditett meg. — Eis ime uraim mivé térpiil e kérvény a biralé ész elétt: egy iires széhal-
mazz4, melyhez a mint az értelem a birdlat bonczkésével kozeledik, nagyra futt szap-
panbuborék mdédjara szétpattan s mint a kolt6 mondja: szétoszlik, mint a buborék s
marad mi volt, a puszta lég!
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