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A rend értelemtorténetei
Szociologia és elbeszélés viszonyarol

Absztrakt: Az djkori kelet(i tarsadalomtanok, éppen jelenkori 6nmagunk modszeres
megragaddsara torve, a rend torténetében és a torténelem rendjében is érdekeltek. A ta-
nulméany bemutatja a legf6bb modelleket, amelyekben a szocioldgia torténés és elmélet
viszonyat elgondolta, Auguste Comte, Karl Marx, Talcott Parsons és Niklas Luhmann el-
méletei mellett Max Weber leginkabb torténelemkozeli koncepcidjat targyalva. A tét a
szociologia szamara a sajat jelen orientdldsa, amennyire téliink, érintettektdl telik.

Kulcsszavak: narrativizmus, torténetiség, naturalizmus, fejlédés, elidegenedés, varazsta-
lanodds, orientdcid
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Az ujkori alapitast szocioldgia — dltalanosito tarsadalomtanok kiépitése mellett — kezdet-
t6l fogva sajat korunk eredeztetésén dolgozik. A tarsas rendek tudomanyos eszkozokkel
valo feltdrasa hatalmas torténetek elbeszélésével kezd6dott, amelyek valosagos zajlasdhoz
azonban - fogalom és valdsag megtort viszonya szerint — semmilyen tudds nem képes
kozvetleniil elhatolni: ebbdl a megkozelithetetlenségbdl fakad a megkozelitések sokfé-
lesége.! A teoretikus onfeltarasi igény a megtorténtek egymasra kovetkezésének rendjét
keresve az el6bb és az utobb kiilonbségét kapcsolja Gssze, hogy benne a jelent6ségteljes
alakuldst ragadja meg, amely éppen jelen alakunkhoz vezet. A valtozasra valo felfokozott
érzék mar alig tiiri az id6tlenséget: a ,modernizacié” egységfogalmaval jelolt mddszeres
Osszegzési erdfeszitések a benniinket 6vezd jelenkori vilag jellegének beazonositasara és
létrejottének magyarazatara iranyulnak.?

Az igazi idébeliestilést éppen az ujkori vilag felfedezése hozta el: a modern vilag mi-
benlétének megragadasa mindenekel6tt a sziinteleniil fakadé Gjdonsagok visszatekint
megragaddsara tor. A mozgasba jott id6ben a vérakozasok tere tobbé nem esik egybe a ta-
pasztalatokéval: akar teljes eredetiség, akar lényegi modosulas, az tjkor egyszerisége min-
den valaha volt rendbél kitor (Id. Koselleck 2003a és 2003b). A szocioldgiai tavlatkeresés
a folytonossagok, attorések és torések jelenhez tartd osszefiiggéseit nem visszatéré mintak
ismétlédésében, hanem a j6vére nyitott valtozasokban taldlja meg. A szocioldgia anyaga
a torténdnek latott, mozgaseseményekbdl szovodo tarsas vilag, amelyben — az id6beliség
miatt - még a latszolagos valtozatlansdg is a fenntartas folytato tetteinek tudhatd be, a
valtoztatas és a széthullds erdivel szemben. Elterjedt felfogas szerint az djkor legsajatabb
mukodése — a radikalis idéiséggel 6sszhangban - a hatvanyozott kritika, masként szolva
a mindenkori fennallot és benne 6nmagunkat is folyamatosan megkérddjelezé reflexi-
vitas, a vilag periféridja helyett immar a rend kézéppontjaban (vo. Eisenstadt 2000: 15).
A kritika férumdnak tekintett gondolkodas — mas széval a sajat lehetdségeit kritikailag
mérlegel§ ész altaldnossaga — ugyan tovabbra is biztositani hivatott az elméleti és gyakor-
lati megitélés emberhez ill6 mércéit, de id6kozben, a gondolkodas kovetkezetességétdl és
a sokféleség tapasztalataitdl hajtva, az ésszertiség korében is mozgas tamadt.

Nyugati vilagunk antik gorog multjaban torténeteket keresve a tiszteletremélté hosi-
esség megemlékezd elbeszéléseit talaljuk. Ezeket az illékony eseményeket a koltészettdl a
nem kitaldlt voltuk kiilonbozteti meg, anélkiil hogy ez a kiillonbség filozofidra, azaz elvi
gondolkodasra érdemessé tenné 6ket. Az ennél is 6sibb mitoszok 6rok torténetekként soha
nem nyultak kozvetleniil a jelenbe; id6tlen torténéseik dsmintakat ismételnek, a kony-
nyebb megjegyezhet6ség érdekében elbeszélé alakban. Az eposz sem a torténd rend mo-
dellje: aligha esetleges koriilmény, hogy elséként egy tjkori olvasat mutatta be Odiisszeusz
kalandjait a felvilagosodds alapité mitikus torténetének (Adorno és Horkheimer 2011).

1 Lasd példaul Niklas Luhmann megfogalmazésat: ,,Semmilyen elmélet nem éri el a konkrétat” (Luhmann 1976:
284).

2 Max Weber megfogalmazasaban: ,Mi az életnek, amelybe belehelyeztettiink, a benniinket 6vezd valdsagat a
maga sajatszertiségében akarjuk megismerni — egyes jelenségeinek osszeftiggését és kulturalis jelentdségét egyrészt
mai alakjukban tekintve, masrészt torténetileg épp ilyenné valasuk okait vizsgalva” (Weber 1998: 29).
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Persze Platon, aki az igazsag magasabb rendjének 6rok ideavilagat mdig hato erével
emelte a hozza képest masodrendiien valdsagos, bar hozza igazodni torekvé valtozasok
folé, torténeti alakban meséli el a filozofia Gstorténetét: az allegorikus elbeszélés az ar-
nyékok barlangvildgabol a fényre szabadulds felejthetetlen, de éppen a kezdetet homaly-
ban hagyo torténete (Platon 2014: 514a).> Az embernek a voltaképpeni valosaggal valo
kapcsolatat ugyancsak egy torténet, a preegzisztens lélek mindent feledteté sziiletésének
torténete teremti meg, amely az emberi életid6t a 1élek eldrehaladé kiizdelmének mutatja
a visszaemlékezésért (Platon 2020: 72e-77a).

Az életvilagbeli torténésekben kibontakozo értelem felfedezéséhez isteninek és e vila-
ginak a Kkitlintetett talalkozaseseményeire volt sziikség. Ez a lehetdség nyugati vilagunk
masik, a goroggel kozos idérendbe nem foglalhaté bibliai-zsidé multunkban teremt6dott
meg: a kinyilatkoztatas- és a megvaltasesemény idébelisége minden alapvet$ korkorossé-
get kizar. A szabadsag paradigmatikus torténete a szolgasag egyiptomi hazabdl valé kivo-
nulds, amelynek elbeszélése a teremtés id6tlen és a beteljesiilés végide;jti idejéhez vezethe-
t6 vissza és elére. A vilagban elfoglalt mindenkori hely idébeli torténetekben valé tajolasa
lesz az a gyokerében apokaliptikus modell, amelyet az tjkor filozéfiai torténelemkezelése
a vilagtorténelem fogalmaban elvi magaslatokra emel.

2

A torténetiség feltétlenség és esetlegesség szélsGértékei kozt utat keresé gondolata sze-
rint 6nmagunkat megragadni a hozzank vezetd utakon lehet. Az id6ben kibomlo ki-
nyilatkoztatas szocioldgiai alanya vagy az egyszeri belatassal felismert 9ssztorténetben,
vagy a vilagegész lényegfolyamatainak ésszertien beigazolddé torténeteiben kibontakozo
emberiség. Az Gt mindkét esetben a létviszonyok el6rehalado tisztazodasa.

Auguste Comte a minden spekuldciordl lemondé térsadalomfizikaval, melynek végiil
a szociologia nevet adta, a megroppant tarsadalom megbizhat6 ujjaszervezését akarta el-
végezni. Az egyén, a csalad és a tarsadalom viszonyairol gytjtott tényeknek az emberi-
ség Ossztorténetében kell elnyerniiik a helyiiket: a szocioldgia igy emelkedik az emberi
evolucié mindent atfogo attekintéséig. Minden egyes vilagtorténelmi mozzanat — szink-
ronikusan - az egyidejii szerkezetekben és — diakronikusan - a valtozasban is helyet
kap. A diakronikusan jelent8ségteli helyet a gondolkodas fejlédését elbeszéls ,,harom
stadium”-térvény adja meg, a teoldgiatdl a metafizikan at a tudomanyig (Comte 1979:
191-218). Minden val6di mozgas hajtéereje a gondolkodasi képesség fokozatos fejlddése:
a tudas megtisztuldsa a valdsag tapasztalasra szoritkozo felfogasdig. ,, A filozéfia sziiletése
Ota a tarsadalom torténetét ugy tekintették, mint amit az emberi szellem torténete kor-
manyoz. [...] igy az emberi szellem egyetemes torténetét kell vélasztanunk - vagy inkabb
megtartanunk — az emberiség minden torténeti tanulmanyozasanak természetes vezérfo-
nalaként” (Comte 2000: 256). Kezdetben az emberi szellem elkeriilhetetleniil folyamodott

3 A gondolkodastorténetrél mint a barlangbdl kivezetd utak torténetérél lasd: Blumenberg 1989. A barlang-
hasonlatban annak kifejtetlensége hagyja a legnagyobb hidnyérzetet, hogy kik oldoztak el az els6 béklyokat (Tatar
2009: 23).
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természetfeletti er6khoz a vilagjelenségek magyarazatara, de a képzeletet fokozatosan ki-
szoritotta az ész (savoir), az el6relatas (prévoir) és az alakitds (pouvoir) érdekében. A te-
olégiabol a tudomanyba vezetd ugrast homalyos elvek koztes fazisa konnyitette meg,
amilyen a természet, az er vagy az egység. Az ilyen elvek felszaimoldsanak a lehet legke-
vesebb maradékig kell jutni; mivel azonban minden tény megfigyelése az ember szamara
lehetetlen, egyetlen elv elkeriilhetetlen. A valtozdsnak ez a mindent athato ereje és elve,
amely 6sszekapcsolja az egyes megfigyeléseket, egy két napig tarté meditativ allapot la-
tomdsaként jelent meg Comte el6tt. A Nicolas de Condorcet dltal ihletett felfedezésérél
Comte egyfajta megvildgosodas szavaival adott hirt, amely nem mellesleg az emberiség
torténetének tizenhét évnyi tanulmanyozasa utdn esett meg vele. A tarsadalmi megis-
merés adatgy(ijté pozitivizmusa maig is tényeknek és valtozasmintdknak ugyanebben a
fesziiltségterében taldlja magat, korkords egymasra vonatkoztatasuk bevégezhetetlen fel-
adataval. Legtagabb horizonton a tét a sok és az egy elbeszélhet6 Gsszekapcsoldsa.

Karl Marx csaknem egyidejii roppant elbeszélése, amely a valdsdg mozgasat akarja
minden belsé fesziiltségével és azok feloldodasaval elbeszélni, az elidegenedés dinamikus
torténete. Az eddigi torténelemben az emberek ,,mindinkabb egy szaimukra idegen hata-
lom igaja ala keriiltek”, sajat termékeik dologi hatalomma szilardultak felettiik, és idegen,
rajtuk kivil allo er6ként jelennek meg: ,ez az egyik f6 mozzanat az eddigi torténelmi
fejlédésben” (Marx és Engels 1974: 43). Aki a jelent érteni és a jovot elévételezni akarja,
annak a 1ét mélyére kell pillantania, onnan kell a vilag és az ember helyes fogalmat el6-
hoznia, majd ezekbdl a vildgkorszakokat és az ember mindenkori alakjat levezetnie. Ez az
eddigi utolso totalis torténet fogalom és valosag ellentétek és feloldodasaik dialektikusan
el6rehaladd egybeesésén alapszik. A lényegi, voltaképpenileg valdsagos, azaz termelési
alakzatok vonulata néhany lapon elbeszélhetd, a torzsitSl a rabszolgatartd és a feudalis
viszonyokon 4t a t6kés rendig. A fesziiltségek kiélez6dését és ujjaalakuldsat a termeld-
er6k hatdereje kiséri: aki a két torténetet az ember fogalmabdl kiindulva helyesen, azaz a
hérmas dialektika litktetése jegyében kapcsolja dssze, a kiteljesedés legigazabb torténetét
mondja el, tézisektdl antitéziseken at egyre magasabb szintézisekig. A magaslati nézépont
az abszolut tuddshoz kozeli pont, az a tarsadalmi hely, amely a kiteljesedett — tulajdonnél-
kiili — emberhez a legkézelebb van: a proletaridtus gondolkodéasa. Marx egész miive ezt a
szitkségszer( torténésteljességet torekszik egyre konkrétabban megkozeliteni, mignem a
kibontas legutolso alaptorténeteként az daruként mikodo tarsadalomig hatol. A torténések
és igy a helyes megragadasuk magva az ,elidegenedés”, az ember , kiilsévé-idegenné” vald
tevékenysége, amelynek elkeriilhetetlen folyamatai magabdl kifejlenek — és kifejtheték
(Marx 1981: 82; vo. Lowith 1996: 73-94). Jeleniink kozvetlen alapité torténete az tjkori
bekerités, ahogy az emberiség alaptorténete a magantulajdon megjelenése. Az ,erede-
ti felhalmozas koriilbeliil ugyanazt a szerepet jatssza a politikai gazdasagtanban, mint a
btinbeesés a teoldgiaban” (Marx 1975: 348). Ami a végs6 torténéseket, azaz a torténelem
végét illeti: gondolkodas és valdsag a tulajdonnélkiiliség kommunizmusanak altalanos
nembeliségében esnek egybe. Ez a vég nem az események végtelenbe tart6 folytatodasat
zarja le, de az utdna kovetkezékrol érdemi elbeszélések mar nem sziilethetnek.

Id6kozben a felszin alatti materidlis er6k mukodésének sokféle torténete irodott.
A forrasok tanusagaira hivatkozva végigkovettiik az ész, a varazstalanitas, a felszabadulds,
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az igazsag, a szépség, az értékek mégoly nemes akardsa mélyén az esztelenség, a megfe-
gyelmezés, a hatalomakaras valdsagosabbnak latott illuzidtlan ellentorténeteit (1d. Fou-
cault 2004, Foucault 1998; Bourdieu 1979). A dialektika hatalmas ereje az anyagbd6l min-
denhol kifejtette a tobb-kevesebb sziikségszertiséget hordozé hanyatldsmodelleket is, és
ezt a leleplez6 munkat barmilyen targyon tovabb folytathatja. Ha a felvilagosodas a fél-
reértett, mert egyoldaliian haszndlt ész katasztrofatorténete, akkor egy uj torténethez uj
kiindulépontot kell talalni: a vilag utanzasara hagyatkoz6 mtivészet, az eleve kommuni-
kacioban zajlé ésszertiség vagy egy eredenddbb hitelesség 6nhordozé alapjain. Ehhez egy
masik, mélyebben rejlé multba kell aldereszkedni, vagy egy tagabb elv teherbirasat kell
probadra tenni. Mindkét kiut 4j nagy torténetek kibontakozdasat hozta: a szokasos multja-
ink elé hatolas egy klasszika el6tti ,,eredetibb” gorogséget vélt, a kommunikacio elve pedig
feltarta a nyilvanossag keletkezéstorténeteit.*

A valtozasok helyett az egyidejtitlen egyidejliség szerkezetei iranti érdekl6dés gondol-
kodésforméja els6ként Emile Durkheim miivében 61tétt szocioldgiai alakot. Utolsé nagy
munkdja, amely minden korabbi kisérleténél kozelebb hatol a tarsadalom 6nallé valdsa-
gahoz, torzsi ritusok és vallasképzetek tomkelegén at vezet el a mélyszerkezetek azonos-
saga miatt minden kultdrara érvényesnek vélt kovetkeztetéseiig. A csoport legintenzivebb
totemisztikus valdsaga az, ami a vildghoz vald viszonyokat mindig is szervezi. A minden-
kori totem koriili kultikus egytittlét felfokozott kollektivitasa kozos cselekvés-, érzés- és
gondolatvalosag, amely kidrad a mindennapok vildgalakitasara. Az tinnep és a hétkoznap
éles kettGsségében a vilag egymast kizaréan szentre és profanra bomlik (Durkheim 2003:
195-224). Minden tarsadalmisag a gondolkodasnak, azaz a vilag szimbolikus tagolasanak
a kulturalis &sjelenetét, a vilag vallasi kettéosztasanak alapepizodjat ismétli meg, hogy
aztan ezt a kettéosztast a mar kettévalasztottakon belill tovébb érvényesitse. Bar korunk
tarsadalmanak 6nmegragadasi és 6nmegjelenitési aktusai latszatra nem vallasiak, szoli-
daritasi kozéppontjuk mégis valami szent, amit a hozzd tartozdk tettleg és gondolatilag
gjra és ujra végrehajtanak. A mindenkori rend sziiletéseseménye elbeszélhetd a szoros
Osszejovetel ,,forrongasos” paradigmadjaban:

Alkot6 vagy megujité szellemi korszakokkal akkor taldlkozunk, amikor az embereket kii-
16nboz6 kortilmények arra kényszeritik, hogy mind szorosabb kozelségbe kertiljenek egy-
massal, amikor az 6sszejovetelek, gytilések mind gyakoribbak [...]. Ilyen a nagy keresztény
valsag [...]; ilyen a reformacid és a reneszansz; ilyen a francia forradalom idészaka [...].
Az ilyen pillanatokban [...] a fennkéltebb életet olyan magas héfokon és olyan kizardlagos
mddon élik meg az emberek, hogy ez szinte teljes egészében lefoglalja az egyéni tudatokat”
(Durkheim 1978: 212).

Egy funkcionalisan szervezddé tarsadalomnak a gondolkodds egyre nagyobb foku érze-
lemmentessége felel meg: a funkcionalitas elve a mai, személytelentil munkamegosztasos
viszonyaink legbelsejében rejlik (v6. Durkheim és Mauss 1978: 334). A csoport ereje az
erd fogalmava, a moralis er$ a belsé lendiilet eszméjévé, a csoport oksagi viszonyai a

4 Nietzsche nyomdn sokan ezt az eredetit az archaikus gorogségben keresik, példdul kései munkaiban Foucault
is. Jiirgen Habermas egy uralommentes kozosség elvi alapjait keresi egy eredendéen nem monologikus észben és a
nyelv egyetemességigényében (Habermas 2011).
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természeti oksag elvévé szellemiilnek (Durkheim 2003: 390). Egyre gyakrabban valnak
egyre elvontabb eszmék a kozos megszentelés targyaiva: igy védi az emberi jogok eszméje
a személyt, azaz a mindenkiben ott lakoz¢ dltalanos embert. Az individualitas az ,elére-
haladé autondmia” termékeként a személy sajatos alakja: maradandd magva a szolidaris
kozosség, amely ma, ,az emberi személyiség tigyeire valo szenzibilizalas” évezredei utan
autonomiat var tagjaitdl (Durkheim 1984: 159; 1991: 100). A morfoldgiai valtozas alapja
a csoportok létszamanak és stirtiségének rovidre foghatd, de érdektelensége miatt is kifej-
tetleniil maradé novekedéstorténete.”

A rend evolucidjat és benne a modernizaci6 legtobbet hivatkozott torténetét elséként
Talcott Parsons beszélte el. A rend keresésében legkovetkezetesebb rendszergondolat
Osszetartd ereje a cselekvés elemi rendszerén belill helyezi el a tarsadalmi vilag egészét,
mégpedig funkcionalisan mikodé tarsadalmi alrendszerek egyensilyi 6sszhangjaként.
Minden tarsiassag adott alapfunkcidkat ellaté rendszere korunkban bontakozott ki a leg-
hatékonyabba. A differencidlédasnak nevezett kibontakozas eredményeképpen 1étrejott
négyelvil rend az alkalmazkodds, a célmegvaldsitds, az integrdlodds és a kulturdlis minta-
fenntartds jegyében zajlik. A négyféle miikodés egyre kovetkezetesebbé szervezédik sa-
jat korein beliil: a gazdasdg, a politika, a tdrsadalom és a kultira rendszereiben. Az é16
szervezet hasonlatossagdra elgondolt rendszer akkor indul romlasnak, ha a részek kozott
zajlé kolesdnds cserék aramléséban az egyikiik tulsulyra keriil. [gy magyardzza Parsons a
harmadik - és josolja meg a szovjet — birodalom elkeriilhetetlen 6sszeomlasat: mindkét
rendszer egyenstlya a politika felé borult fel. A hatékonysaga miatt ahitott modernizacid
helytdl és kortdl fiiggetlen teend6i ebbdl mar konnyen levezethetdek: az evoltcios jelszd
a differencidlas. A mai Nyugat a rokonsagi viszonyok archaikus szabalyozottsaganak, a
korai magaskulturak rétegzettségének, a hivatal kozépkori biirokratizalédasanak a fej-
16déskiiszobein tuljutva lett azza, ami: a piaci gazdalkodas, a demokratikus tarsiassag,
az egyetemes jogszerliség és az értékrendi altaldnossdg paratlan vilaga.® Parsons elbeszé-
lése ugyan torténelmi folyamatokrol szdl, de a bizonytalansdg kiszamithatatlansdaganak
rendszerépité mozzanata ellenére voltaképpen nem a torténeti id6t veszi igénybe. Min-
den evoldcids pillanatban torténhet masként is, de a tarsadalom 6sszrendszere hosszu
tavon a folytonossag és az egyensuly felé mozog. A hatékonyabb felé haladas esetleges
palydjat visszaesések és attorések szakitjak meg, amelyeknek torténelmi mozgasok a meg-
felel6i, am ezek a rendszerelv bontakozasaba rendszerszertien beleill§ jelenségek. A tarsa-
dalmi fejlédés: a négyes sémahoz valé igazodas. A konkrét tarsadalmi folyamatok egyre
inkabb a négy funkciondlis kovetelményhez igazodnak - a maradéktalan teljesiilés lenne
a torténelem vége (vO. Parsons 1971: 7. fejezet).

A torténelemtd] valo elszakaddsban Niklas Luhmann tette meg az utolséd 1épéseket,
amikor a tarsadalmi rendszermiikodést kovetkezetesen az organizmusok miikodésének
leirdsahoz kapcsolta: a torténészek okokat keresnek, 6 evoluciot kovet végig, torténeti
koherencia helyett elméleti konzisztenciat akar (Luhmann 1976). Az elvi attorés szem-
pontunkbdl a torténeti valtozasok emberi szandékoltsagarol vald teljes lemondas funkciok

5 Alétszam és a slirliség, a tarsadalmi mili6 kategéridihoz lasd: Durkheim (1978).
6 A primitiv és az 6kori tarsadalmak kifejlédéséhez lasd: Parsons (1996). A késébbi, felénk tarto fejlédésfokokrol
lasd: Parsons (1971, 1964: 339-357).
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javéra. Az evoluci6 itt nem a kornyezethez vald jobb alkalmazkodas, hanem a rendsze-
reken beliil zajlo folyamat. Kovetkezetessé differencialédott korunkban, tul a kozépkori
egységrenden, az immar énmagukban mikodé rendszerek a vildguk felépitéséhez maguk
valasztjdk ki az elemeiket, épitik ki sajat szerkezetiiket és hatdraikat is a legegyszertibb
séma szerint, minden rendszer a maga az kétértékdi valasztasaival: a tudomany az igazat,
a gazdasag a megtériilést, a politika a hatalmat, a vallds az transzcendenciat valasztja a
hamissal, a veszteséggel, a tehetetlenséggel és az immanencidval szemben.” Az 6nterem-
t6 rendszerekben folyamatos az esetlegesség lehetdségébdl adodo valtozas, ami maga a
temporalitas, bar ez nem az ember fenomenolégiai ideje, hanem a puszta ,,el6bb—utdbb”
Ez a kontingencia nem a sajat életidejében élt emberélet tetteinek és elszenvedéseinek
esetlegessége (Luhmann 1992: 93). A tarsadalomalakulds evoltucids miikodése nem okok
és okozatok palyain, hanem valtozatok és kivélasztasok szerkezeti elagazasaiban zajlik.
A funkciégondolatnak az ,.értelem” egykor szellemi fogalmaban val6 érvényesitése szerint
a pszichikai és a tarsadalmi rendszer a valasztasban kizartakat lehetéségtobbletként Oriz-
ve valik emberivé — és egyben esetlegessé, amivel szemben a folytonossag megteremtése a
tét.* Az informacid, a kozlés és a megértés egymasutanjaban, vagyis a kommunikacidéban
a tarsadalmisag egy szellemes dtvitel révén a variacio, szelekcio, stabilizaci6 bioldgiai lan-
colatdhoz kapcsoldodik, amely igy minden emberinek a paradigmaja lesz. A sajatosan em-
beri, azaz pszichikai és tdrsadalmi rendszerek tobblete egy tisztan funkcionalisan felfogott
értelemszertség, amelynek értelme, hogy az egykor nem valasztottak nem vesznek el a
késébbi valaszthatdsdg szamara. Az ,értelem” a ,nem” vélasztasanak barmikori feliilirasi
lehet6ségébdl taplalkozik. Csak a tudat és a tarsadalom képes ra, hogy 6nalkotdsaban a le-
hetséges és a valdsagos kiilonbségét ilyen mddon kezelje. A torténettelenségre valé atallas
azonban az ember feladdsaval jar, ami Luhmann szerint éppen a tehermentesitését jelenti,
mivel a rendszerek sokasdganak sajat magaban vald dsszerendezésével amugy sem tudna
megbirkozni. Ha azonban az ember minden rendszer kornyezete (Luhmann 1984: 286),
akkor ezeknek a rendszereknek az evolicidja 6t is érinti: szétszakadasuk és teljes elkiilo-
niilésiik folyamatai 6t emésztik fel, mert benne és bel6le miikodnek.

Ami a modern vilag sziiletését illeti, Luhmann attekinti az Eurépahoz vezeté kiilonut
megkozelitéseit, és mindegyiket egyoldaliinak taldlja. A keletkezési mozzanat keresésé-
ben hol a gazdasdgnak, hol a vallasnak, hol a politikdnak jut meghatarozé szerep, mikoz-
ben a voltaképpeni evoldcids vivmany maga a differencia elvére valé valdsagos atallds
(Luhmann 1992: 11). Ez a semlegesnek akart leiras ugyan a funkcionalis rendszerek meg-
1étéb6l indul ki (Luhmann 1984: 30), am ezek megfigyelése nem mas, mint eredeti konst-
rukcids teljesitmény. Ez a funkcionalis vildgjelenségekkel 6sszhangot keresé program
ironikus torésben vilagitja meg az embert, akibe mintha téle idegen folyamatok telepiil-
tek volna bele: mintha a torténelem nem is a mi torténetiink lenne. Aki a funkcionalitds
evolucids torténetét irja, az a tartamok cselekvésmentes stratégiajat® érvényesitve beszél el
4j értelemtorténetet, amely még mindig sajat magunknak szo6l6 torténet: a természetiség
minden korabbindl lemondobb torténete.

7 Arendszerek felépiilésérol és ujkori differencialodasarol lasd: Luhmann (1998: 60, 707).
8 Az ,értelem” funkcionalista fogalméahoz a cselekvéselméletekével szemben lasd: Luhmann (1971: 25-100).
9 Az iddékezelés modelljeihez 1asd: Assmann (2022: 14, 67).
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Tudomanykultirdank naturalizalédasa a természeti alkalmazkodas és kivalogatodas
egyre kifinomultabb torténeteit produkalja. A bioldgiai gondolatmozgas leleményessége
a kultdra torténetét — az 6rokités alapegységeként tételezett — gének helyett mémek felte-
vésével teszi kovetkezetessé: a bevalt emberi tartalmak hatékony tovabborokitésének ttja
egységnyi tudasmintdzatok kivélogatodasa.'® Természettorténetként valé tudomanyos
onelbeszéléseink azonban tGjabban mar minden szellemit a szerves életbe horgonyoznak
bele, az evolucios taléléskultira immar neuronalisan hordozott rendjeit keresve. E torek-
vés minden eredményessége ellenére a természetgondolat elvi kovetkezetessége a meg-
szamlalhatd végtelenbe tart és legvégiil — ahogy mar Kant is tudta — felszamolja a kezdés
szabadsagat mint a természet korén kiviil esé feltételt. A személy nem mas, mint ,,narrativ
gravitdcios pont”, amely a torténések soran vezérmotivumokat és ismétléseket épit maga-
ba, de dontéseiben a természet esik meg.

3

A torténésekhez és a ,benniinket koriilvevd valdsaghoz” ragaszkodd gondolkodds
maig legnagyobb hatdsu szocioldgidgja Max Weberé, amelynek szandéka éppenséggel a
torténésben miikodé emberi okok felderitése, amelyek kapcsolatokkd, szerkezetekké,
rendekké allnak Ossze, és intézményesiilve minden kés6bbi egyéni cselekvésre hatast gya-
korolhatnak. A megért6 torténelemmegismerés egyediil értelmes kiinduldpontja az az
értelem, amit az eleven ember a vilagnak tulajdonit. Egy historista szellemben elgondolt
tarsadalomtan szerint a torténés mindenoldalt Gsszefiiggésében akar egyetlen konkrét
jelenség teljes valdsaganak kimerité megragadasa is elvi okokbol lehetetlen. Ahogy a va-
l6sdg semmilyen tudomdny altal nem foglalhato zart rendszerbe, tigy egyetlen mozzanata
sem onthetd végérvényes fogalomba (v6. Weber 1998: 29). Fogalmaink nem azonosak a
»benniinket 6vez8” valdsdggal, még csak nem is annak képmasai, de lehetévé teszik an-
nak ,érvényes gondolati rendezését” (Weber 1998: 68). Fogalmaink univerzuma és a val6
vildg nem ugyanaz a vilag, egymastdl valo — elvileg kiiktathatatlan — tdvolsaguk mértéke
végsd soron rajtunk mulik. Ha a torténelem az evilagi egyszeriség szféraja, nézépontot
is anyagan beliilr6l kell valasztania. Az individualitasgondolat kovetkezetessége szerint
a torténelem homogén terének nem létezik kitiintetett pontja, 1évén egyetlen esemény
sem altaldnosabb a tobbinél. A mindenkori vildgallapotnak, amely minden egyes elemé-
ben torténelmileg keletkezett, a megel6z6 pillanat teljes, éppugy egyedi kozmikus alla-
pota az oka, ahogy 6 maga is belekapcsolodik a ra kovetkez6k okrengetébe. Amikor a
kiviil-beliil végtelen torténéskaoszba az ember fogalmi rendet visz: a sajat perspektivabél
jelentGségteli Osszefiiggéseket ragadja ki és formdlja oszthatatlan jelent8ségu ,torténeti
individuumma”!"" A hamis pozitivizmuson végzett korrekcié a torténeti rekonstrukciok
nyelvére leforditva annyit jelent, hogy a forrasok maguktol nem beszélnek: a rendelkezésre
all6 anyagot a mi kérdéseink valtoztatjak egydltalan forrassa. Az idealtipikusan teremtett
alakzatoknak nincs 6nmagukban vettjelentGsége és torténete, csaka,,miszamunkra” birnak

10 Lasd péld4ul: Dawkins (2005), elvibb-filozofiaibb igénnyel: Dennett (1998: 368-397 és 1992). A kulturarol
mint funkciondlis instrumentumrol ldsd: Diamond (2013: 267-305).
11 A torténetirds perspektivitasanak ujkori felfedezésérdl lasd: Koselleck (2003c).
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egyaltalan értelemmel, mikézben minden egyes lettint targy is sziintelen valtozéban van,
a neki tulajdonithat6 értelem soha nem rogziil végérvényesen. Minden torténelem ,a
jelen értékeinek-érdekeinek dllaspontjabdl irodik”, és minden egyes jelen 4j kérdéseket
szegezhet a torténelmi anyagnak (Weber 1922a: 259). Az igy kivalasztottak magyardzata
az oksagi sz6vevény szamunkra meghatérozé vonulatait keresi: a hatdsokon és kélcsonha-
tasokon at jelen onmagunkhoz vezetd viszonylagos torténeteket.'? A torténésben a szan-
dékolt, vélt, sejtett vagy éppen csak féltudatos, de mindig egyének altal hordozott értelmet
a természetiség valtozo értelmezettségli erdi kisérik, segitik és akaddlyozzak.

Weber keletkeztetéstorténeteit mindenesetre a sajatosnak latott ujkori nyugati raci-
onalitds szempontja szervezi: ,Mindenekel6tt tehdt megint az a legfontosabb, hogy az
okcidentalis, és ezen beliil a modern okcidentalis racionalizmus sajdtos mivoltdt felismer-
jilk és keletkezésében megmagyardzzuk® (Weber 2007: 19). A torténelem a torténések
pluralitdsa (I1d. Marquard 2015: 102-123), amely igy tekintve a sajatos racionalitdasok és
irracionalitasok sokféleségén alapszik. Ezek teremté erejét és mélységesen nem dialektikus
paradoxidit kidolgozni, allandé tekintettel az élet ,benniinket 6vezd valdsagara” — ez az a
program, melyet Weber a kultira tudomanyai szamara elgondol. Az igy kibontakoztatott
tudomanyos értelemtorténeteink egykori cselekvések szandékolt és nem szandékolt sz-
szefiiggéseirdl beszélnek. A hozzank vezetd torténetvonalak nem mellesleg a cselekvések
lehet6ségterét akarjak feltdrni — aminek a torténetbdl valé tudatos kilépés is része lehet."

Az ,el6bb” és az ,,utobb” tehat konkrét tartalommal jelentGségek szerint telik meg.
A torténeti konstellaciok belsé kovetkezetességgel megalkotott fogalomalakjai a jelen
jelentdségeire irdnyuld hatasukat is tartalmazzak: ,,genetikus” jellegiiket ez a beépitett ke-
letkezés adja (Weber 1998: 51). A lehetséges hatotényez6k sokasagabdl 6sszehasonlitasok
tesznek valdszintivé adekvat okokat — a magyardzat elvi lezdrhatatlansdganak tudataban
(Weber 1998: 35). Weber minden torténeti kritika ellenére maig sem varazstalanodott
tanulmanya, A protestins etika és a kapitalizmus szelleme a modern vilag egyik leghire-
sebb szocioldgiai sziiletéstorténete, a kapitalista mentalitas keletkeztetése részben vallasi
gyokerekbdl. Mivel egy intuicié szerint pesszimisztikus individualizmus hat a puritdn
mualta népek kulturalis és intézményi jelenében is (Weber 2020: 82), a protestantizmus
éthoszanak fogalma a modern emberalak létrejottére — a hivatas vilagon-beliili aszkézi-
sére, a vildgalakitds tartasara, az elkiiloniilé individualitasra — 6sszpontosul. A szellemi
valdsagalakito hatdsa melletti dontés alapjan végzett forraskutatas prédikaciok tomegét
vizsgalja at a predestinaciotan életviteli kovetkezményei nyomaban. A jelenkori vilag-
szerkezet egyik meghatdrozdonak latott 6sszetevdjének, a gazdasagi kovetkezetesség szel-
lemének az eluralkodasaban, vagyis a hétkoznapi élet természetes elfogulatlansaganak
tomeges megtorésében a sajat szempontbdl yjraolvasott lelkipasztori forrasok az eleve
elrendeléssel szembesiilé tidvosségkeresést mutatjak hatékonynak (Id. Hidas 2020: 191;
2018: 166-182).

Ez a konyv, amelyhez a magunkrol val6 gondolkodas maig visszatér, tartalmaz egy utd-
lagos betoldast, amely egy haromezer éves multba vezet vissza, mintha Goethe szavainak
akarna megfelelni: ,,Aki harom ezredévrél / nem képes, hogy szdmot adna, / ki nem talal

12 A hatasosszefiiggések és az affinitdsok logikdjahoz lasd Hidas (2020a: 223-225) és Kollar (2021).
13 Ilyen értelemtorténetként rekonstrudlja Charles Taylor a modern személyiség sziiletését (Taylor 1989), Jan
Assmann az okori Egyiptom egész torténelmét (Assmann 1996).
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a sotétbol, / vakon élhet naprol napra”'* A vildg vardzstalanoddsanak az a nagy vallas-
torténeti folyamata zarult itt le, amely a régi zsido profétasaggal kezd6dott, és a hellén
tudomanyos gondolkodassal karoltve mint babonat és biint vetette el az iidvkeresés min-
den mégikus eszkozét” (Weber 2020: 81). Utolso éveiben, a sajat racionalitds egyre tdgabb
horizontu vazlataiban Weber vildgkorszakokat ativeld, az alakulé kibontakozds értelmé-
ben vett fejlédési folyamatok idealtipikus torténetrendjein dolgozik (Weber 1998: 59).
A vilagtorténet” eredendSen ujkori és sajatosan okcidentdlis gondolata akkor lehet
tobb spekulativ 6tletnél, ha a ,kozos torténelmi sorsok, hagyomanyok és kultarjavak”
(Weber 1922b: 141) kulturalis emlékezetiink kozkincsei. Az 6sszemberiségnek azonban,
legalabbis mai allapotaban, nincsen megoszthaté sajat multja. Weber szerint a megoro-
kolt alkat és a véletlenektdl formalt életvitel kiilonbségeinek tudatos hagyomannya kell
szilardulniuk, hogy kozosséget tartsanak meg (Weber 1992: 91). A barmiképpen jelentds
jelenbdl visszatekintve azonban beazonosithatok a sajat kultura egyetemes torténetének
korvonalai,'” innen nézve vélnak el6torténetté a malt egyes eseményei. A sajat kultura
sziiletésére és sajatossagara kérdez6 Nyugat szamara az 6kori zsidosag és a kereszténység
mellett — sajatos jeleniinkhoz val6 hozzdjarulasat tekintve — a gorog és a romai antikvi-
tas is része a sajat kultura egyetemes torténetének. Vildgunknak - visszatekintve — tobb
kezdd- és még inkabb forduldpontja van: a legkiilonfélébb szellemi és anyagi folyamatok
egymast keresztezd szalai futnak ossze abban a valamiben, amit - az orienshez képest —
okcidensnek, sajatunknak tudott korszakat pedig modernségnek neveziink. Webernél az
»okcidens” és az ,,oriens” a maguk idealtipikusan egymasra vonatkoztatott elkiilonitettsé-
gében ellenfogalmakka lesznek: az oriens az, ami az okcidenst egyaltaldn okcidenssé teszi —
és forditva. A torténésekben felszinre vet6d6 4j szempontok mindig 4j dsszorientacidt
nyujtanak, az anyag minden atrendezddésével dthelyezddik az oriens. Az antik vi-
lag hanyatlasanak tarsadalmi okait elemz6 tanulmanydban irja Weber a kovetkezoket:
»A foldkozi-tengeri, eurdpai kulturaalakulds kontinuuma mindeddig nem ismert sem le-
zart ciklusokat, sem egyértelmiien orientalt, »egyenes vonalt« fejlédést. Idénként az antik
kultura tokéletesen elmertiilt jelenségei bukkantak felszinre késébb, egy szamukra idegen
vilagban” (Weber 1924: 278).

Weber gondolkodésa egyre kovetkezetesebben a modern Nyugat sajatos racionalitasa-
nak felismerése koré szervezédik. Mive a racionalizmus sokféleségének ,,szocioldgidja és
tipologidja’, mivel a vilag sokféle szférdjat is tobbféle szempont szerint lehet racionalizalni
Weber (2007a: 205). A kultarak eltéré irdnyokba szervezték meg a vilaghoz valo viszo-
nyuldsukat, a vilag irracionalitdsanak sajitos tapasztalataibol kiindulva. Bar a vallasok
legtobbje egyforman a vilaggal valé elvi fesziltségre épiil, a megvaltasvallasok vilagel-
utasitdsa korében — a személytelen isteni vildgrend és a személyes tulvilagi cselekvé Isten
képzetével is 6sszhangban - a vilagbol valé buddhista menekiilés és a tevékeny puritan
vilaguralas lehetdségei bontakoztak ki kovetkezetes mddon. Egy varatlan belatas, amely
Webert a zene tanulmanyozasa kozben érte, a nyugati allam, a nyugati varos, a nyugati tu-
domadny, a nyugati gazdasag és még a nyugati miivészet torténetét is a vildg feletti uralom

14 Vas Istvéan forditdsa (Goethe 2001).

15 Weber a kifejezést a torténész Eduard Meyertol idézi, aki ,a mai kultura genezisének egyetemes torténetérol”
beszél, és a torténelmileg ,,lényeges” fogalma kapcsan azt mérlegeli, milyen szerepet kaphatnak egy ilyenben mond-
juk az inkdk vagy az aztékok (Weber 1922a: 258).
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hulldmokban fokoz6dé szemléleti kovetkezetességében lattatja.'® Ett6l kezdve minden,
magaskulturakat targyald kulturaszociologiai kisérlet és fogalmi Osszefiiggéseket alapitd
szociologiaelméleti toredék ennek a latvanynak a hitelesitését szolgalja.

A modern vilag egyik legnagyobb hatast alapito torténete mindenesetre a ,varazstala-
noddas” nem kizardlagosnak szant torténete, amely a jelenkor paratlan konstellaciéjahoz
vezetett: a kezdetén a profétdk radikalisan vallasi szempontja elészor kiiloniilt el minden
politikai racionalitastol, a végén pedig - a transzcendenstél magat mindinkabb elkiilonité
immanencidban - a tudomanyok vitték végig a vilag tisztan vilagon-beliili oksagi koz-
mossza alakitdsat. A tudomany hivatasarél sz616 hires beszéd tudomanytorténeti ive, az
intellektualizalas hellén szellemének sziiletését megidézve, a platoni barlangban kezddik
(Weber 1998a). A hatalmas weberi elbeszélés megrokonyodést okozo fesziiltsége abbol az
évezredes kettds alakulasbol fakad, amely az elvi gondolkodas §sjelenetétdl a jelenig hu-
zddik: egyre kiterjedtebb tuddsunkhoz, amely 6neszmélésig és vilagosszefiiggések szikar
ismeréséig vezet, nem tarsul tobbé vilagbolcsesség, amely az élet értelmérdl igazitana el.
A szellemnek ebben a torténeti helyzetében kibontakoz6 weberi tudomany kellds koze-
pén tehdt egy intuitiv mozgasmetafora all, amelynek feszitGereje azota is arra hiv, hogy 4j
és 1j torténetekkel és ellentorténetekkel toltsiik fel.'”

4

Korunk tudomadnyossaga elvek és elbeszélések kulturank - és talan elménk - mé-
lyén rejl6 meghasonlottsdganak kapcsolatan dolgozik: racionalitasunk egyikrdl sem
akar lemondani. Ami a torténetet illeti, a tarsadalmak és kultirak koherenciaigénye
jellemzéen torténetekben 6lt alakot, amelyek nem puszta egymasutanisagként, hanem
értelemosszeftiggésként jelenitik meg a hozzank vezet6 id6beli utat. Vilagunk ,,acélke-
mény burka” (Weber 2020: 186),'® azaz a mindjobban rank telepedd otthontalan funkcio-
vilag ellenére a valdsag tovabbra is torténeti alakuldsok emberi okokat keresé elbeszélése-
iben 6lt a szamunkra szimbolikus alakot: a funkcionalitds ember szervezte és mikodtette
rendjei az anyagi és szellemi feltételek kozt zajlo szabadsag rovidebb-hosszabb torténetei.
Az ujkori keletti tarsadalomtanok, éppen jelenkori 6nmagunk modszeres megragadasara
torve, a rend torténetében és a torténelem rendjében is érdekeltek.”” Szamunkra nemcsak
a mindenkori vilaghelyzet egyszeri, a lehetéségek torténetileg adott készletével: az em-
ber mivolt alakja sem id6tlen. A kultira embere értelmi rendekben viszonyul a kultira
épp ezaltal lehetséges vilagdhoz.® A vilaghoz és magunkhoz valé mai viszonyunk - az
alakulasok jelentdségének bibliai mintakat mozgdsitd jkori felfedezése 6ta — mélysége-
sen torténeti viszony, akkor is, ha az eligazodast nagyszabasu elbeszélések helyett rovid
epizddoktdl varjuk, és ha a torténésben nem 6nmagarol tantiskodé kotelmek kifejlését

16 Lasd: Weber (2021); a Nyugat jellegéhez: Weber (2007); a felfedezéshez: Weber (1926: 349).

17 A feltoltéshez ujabban lasd: Taylor (2007); ellentorténetként ldsd: Lauster (2014) és Joas (2019: foként 355-418).

18 Az otthontalansagnak ez a képe Jacob Taubes szerint gnosztikus toposz, lisd: Taubes (1996).

19 Vo. Voegelin (1956: 19): ,,A torténelem rendje a rend torténetébél emelkedik ki” Az irodalomtudomény
nagyhatasu miiveinek tirsadalomelméleti implikaci6it bontja ki legtjabban: Szabé (2022).

20 Ezt nevezi Weber a kulturatudomdanyok transzcendentalis eléfeltételének is, ldsd: Weber (1998: 38).
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keressiik (vo. Strawson 2004: 428-452).2' A legrovidebb torténettoredék is alakulasok
hosszt tartamaban keresi a helyét, amelynek legnagyobb léptéke az emberiség eldgaza-
sokkal és ellentmondasokkal terhes torténete. A tét a sajat jelen orientaldsa, amennyire
téliink, érintettektdl beltilnézetbdl telik.
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