Lazar Guy

A nemzeti kérdeések

a koztudatban*

Az aldbbiakban azt clemzem, hogy a nemzeti kérdésck hogyan jelennck meg a kozgondol-
kod4sban. Ezen beliil azt vizsgdlom, hogy a kulturdlis-politikai cliten wil vannak-¢ Mit-
gyarorszdgon olyan tdrsadalmi csoportok, amelyek valamilyen "nemzeti ideoldgiat”
vallanak a magukénak, vagyis olyanok, amelyck vildgképe a nemzeti kérdésck kore
szervezddik. Elemzésem els@sorban azon a két vizsgdlaton alapul, amelyet 1987-ben ¢s
1991-ben végeztem masokkal egyiitt errdl a kérdéskorral.!

A nemzetkozpontd ideolGgidk abbél a felievéshdl indulnak ki, hogy az emberek szimira
sajat etnikumuk jelenti a legfontosabb makroszintil identifikdcids csoportor. Ugyanakkor
ezekben az ideolégidkban a nemzet mint a modern thrsadalom cgyik alapintézményce k¢l
mésikkal is Osszefonddik. Az egyik ¢ csaldd, amely nem a civil, hanem a nemzetté
szervezGdott tarsadalomnak, azaz maganak a ncnw,cmclg);w. “alapsejlje”, mertaz pem mas,
mint a "vérségi”, csaladi-rokoni kotelékek kiteljesedése”, A mdsik alapintézmény pedig
attél fiiggden, hogy milyen szinten ragadjuk meg — vagy az egvhdz, illetve a kereszieny
egyhdzak osszessége, vagy a kereszténysdg, a hit, amely a nemzeti egyséy ideologiai
alapjat, a nemzeti 16 teleologikus megalapozAsat adja, és amely ugyanakkor Gsszekétd
kapocsként szolgdl a nemzet, a magyarsag ¢s a Nyugat, a7 curopaisig KOzou.

E lefrds a kutatdsok eredményei szerint nagyon sok szempontbol nem felel mep annak a
képnck, amelyet az emberek alkotnak a nemzetrdl, a esaladrd!, az egyhdzrdl ¢s o tobbi
azonosuldst csoportrél,

A mceg nem felelés ot kezdddik, hogy az azonosuldsi csoportok egyfajla rangsort
alkotnak az emberck fejében, E rangsor nemesiak abbdl adddik, hogy cgyes cmberck
objektiv okokbd! tébb, masok meg kevesebb csoporthoz tartoznak, hanem abbol is, hogy

* Részlet a szerzd kandiditusi értekezésébal.
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a kiilonb6z6 csoportokkal kiilonbozd mértékben azonosulnak (1. t4blazat). A rangsor élén
a szitkebb kornyezetiiket alkotd mikrokozosségek 4llnak, a legbensdségesebb csoporttdl a
legkevésbé bensdségesig. Utdnuk a makrokozdsségek kovetkeznek, és ezek sorrendjét mar
nem Aintjmitésuk hatérozza meg: {gy p€lddul az emberek nem azonosulnak jobban honfi-
tarsaikkal, mint az emberiséggel vagy elvbardtaikkal. A rangsor végén pedig — egy
kivételével — a hobbikézosségek taldlhatdak.

1. t4bl4zat
A kiilonbozd csoportokkal vald azonosulias mértéke 1987-ben
(Sz4zalékban és szazfoka skdl4n)

Melyik kézdsségnek tagja? Mennyire fontos ez Onnek?
Szézalékban N=874 Szizfoki skdldn

A sziikebb csalddom %0 08
A rokonsdgom ‘ 80 84
A bardti tArsasdgom 74 70
A munkatdrsaim 66 68
A szomszédaim 65 59
Az emberiség 51 54
A honfitdrsaim 46 51
A féldijeim 42 51
Az ugzannlyan polil'ikai meggyd- 36 50
z0désd emberek, mint én

A faluban/virosban é18 emberek 46 47
A nemzedékem tagjai 39 44
A:Enl:gé)l/lanolyan valldsi emberek, 29 44
A sporttdrsaim 26 39
:’)ikedvenc futballcsapatom szurko- 17 37
Az eurdpaiak 37 35
A kedvenc zenekarom rajong6i 13 30

Ugyanakkor az azonosuldsi csoportok sem a nemzetkdzpontit ideolégidknak megfelelGen
kapcsolodnak 0ssze egymadssal (2, tdbldzat). Ha az 0sszekapcsoidddsok mérickér mutatéd
Saktor- (pontosabban szélva fokomponens) elemzést technikai okokbdl lesziikitjitk azokra
a csoportokra, amelyeket a megkérdezetteknek legaldbb az egyharmada kivalasztott, azt
14tjuk, hogy a honfitdrsak els@sorban a tobbi makrokdzésséggel kapesolédnak Gssze (1.
faktor), a csalddtagok pedig a tobbi valasziott mikrok6zosséggel (5. faktor).

Az, hogy a makrokozdsségeknek mekkora jelentdséget tulajdonftanak az emberek, a
lakéhelyiikt6] fiigg: a nagyobb telepiiléseken €16k kevésbé azonosultak e kozosségekkel,
mint a kisebb telepiiléseken él6k. Az viszont, hogy ezen beliil mennyire tartjak fontosnak
az emberek a honfitdrsak kozosségét, adataink szerint mir csak azzal fiigg 6ssze, hogy
mennyire mozgékonyak: azok, akik rdvidebb vagy hosszabb iddre kiilfldre telepiilnének,
Jobban ragaszkodtak honfitdrsaikhoz, mint azok, akik nem hagynék el az orszdgot.
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Az, hogy anemzetkdzponti ideolégidk nem vertek gyokeret a kdzgondolkoddsban, abban
is megnyilvanul, hogy a "nemzeti kérdések" nagy részének megolddsit nem tartjdk
fontosabbnak az emberek, mint a tébbi tdrsadalmi problémaét (3. tdblazat). 1987-ben a
megkérdezettck nagy jelentGséget tulajdonitottak a hazaszeretet, a magyarsdgtudat erdsi-
tésének, A nemzeti érdekek fokozottabb érvényesitését mar kevésbé artottik fontosnak, a
szomszédos orszdgokban él6 magyarok tAmogatdsdt még keveéshé, és a honvédelem
erdsitését tették az utolso helyre.

2. tAbldzat:

Az azonosulisi csoportok dsszekapesolédisa a kiztudatban 1987-ben. A fékompo-
nens elemzés eredményei (faktorsiilyok)

1. faktor: A makrokozosségek (29 szdzalék)

Az emberiség 59
A honfitdrsaim 137
A nemzedékem tagjai 662
Az eurdpaiak .640
Az ugyanolyan politikai meggy8z5dési emberck, 592
mint én
A foldijeim 485
A munkatdrsaim 358
2. faKlor: A nem vilasziou mikrokozissépek
(14 szdzalék)
A szomszédaim 13
A rokonségom 128
A munkatdrsaim 450
3. faktor: A lakékozosségek (10 szizalék)
A faluban/vérosban é15 emberek 68
A foldijeim 670
A munkatdrsaim =307
4. faktor: A vilasztott mikrokizissépek (9 szdazalék)
A szitkebb csalddom a2
A bariu tarsasigom 106
A munkatdrsaim A70
3. tAbldzat:

A tdrsadalmi problémak rangsora a kizvéleményben 1987-hen (Szdzfoku skilin)

Mennyire sziikségesek ezek a tényezék abhoz, hogy jol menjenck a dolgok?

A binozés megfékezdése “x‘lq)‘ o
A lakdshelyzet javitdsa PR
Az egészsdpiigyi ellitds szinvonalinak javitdsa #1
Az alkoholizmus elleni hare fokozdsa 82
Az emberi jogok védelme K2
A hazaszeretet, a magyarsdgtudat erésitése 81
A korrupeid, a megvesztegetések elleni hare fokozdsa 8O
A biirokratizmus, a lelketlen Gigyintézés elleni hare fokozasa 8
A fiatalok helyzetének javitdsa 18
A gazdasdgirinyitdsi rendszer radikilis megreformalisa 16
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Az egymis irdntt kozdmbissdy visszaszoritdsa

7
A maganélet szabadsdginak védelme 7:
Az oktatisi rendszer korszendsitése 7
A tarsadatimi kitlonbsé gek esokkentése 70
Az ongyilkossdpok visszaszoritisa 70
A nemzeti éndekek fokozottabb énényestiése 70
A szolisszabadsiag hiztositisa 69
A scomszédos orszdgokban €16 magvarok rimogatdsa 63
A politikai rendszer megreformildsa 62
A szoctalista orszdgokkal valo egyittndkddés fokozdsa 62
A szocializmustol wdegen nézetek visszaszoritdsa 62
A pért vezeld szerepdnek erdsitése 60
A valtidsszabadsiiy biztositisa 56
A honvédelem erdsitése 46

Ennél is fontosiabb, hogy az cmberek (ejében a "nemzeti kérdések" nem kapesolédnak
gssze olyan "nemzeti problematikaiva”, melynek megold4satdl a tobbi tdrsadalmi kérdés
megoldisa liggne (4. dblizat, Miwbb, a "nemzeti kérdések” més torsadalmi problema-
tikdkhoz sem kotkinek szorosan, 6s akkor, amikor lazdn kot6dnek ezekhez, mas-m4s
prohlematikak részét képezik. 1987-ben anemzeti érdekek érvényesitése egyardnt belefért
a rendszer megreformdlisaba (1. faktor), az emberi jogok biztos{tdsaba (2. fakior) és a
seociulista rendszer erdsitéséhe (3. faktor). A magyar Kisebbségek tamogatasa [Gleg az
emberi jogok biztositasdhoz kapesoladott, a hazaszeretet €s a honvédelem erdsitése pedig
a szociabista rendszer erdsftéséher,

4. tablizat:
A tarsadalmi probiémak dsszekapesolédisa a koztudatban 1987-ben. A fékomponens
elemzdés eredményei (faktorsilyok)

1. faktor: A reform (31 szdzalék)

A pandasipire form 41
A korrupard ellens hare 678
A hiienkratizmus ellem hare L1
A politikai reform 528
A kivzombassép visszaszoritasa 504
A tirsadidmi kilonbsé pek cstkkentése 461
A nemgeti Srdekek érvénvesitése 403

2, fuktor; Az emberi jogok hiztositdsa (7 szdzalék)

A vallisszabadsig biztositisa 23
A magianélet szabadsaganak videlme 713
A szdldssrabadsdy biztositisa 694
Az.cmbert jogok védelme .596
A szomszédoy orszigokban 86 magyarok tdmogatdsa A38
A nemzeti fndekek érvényesitése 425
A politikai reform 39
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3. fuktor: A szocialista cendszer erdsitdse (7 szizalék)

A szocialista orszdgokkal vald egyiittmitkadés fokozd- 760
sa
A pért vezetS szerepének erdsitése 48
A szocializmustdl idegen nézetek visszaszoritisa 12
A honvédelem erdsitése 696
A hazaszeretet, a magyarsigtudat erdsitése 341
A nemgeti érdekek fokozottabb érvényesitése 90
4. faktor: A deviancidk visszaszoritisa (6 szizaldk)
Az alkoholizmus ellem harc 156
Az dngyitkossagok visszaszoritasa R
A bindzés megfékezése 614
A biirokratizmus elleni hare 304
5. Laktor: A szocidlis gondoskodis (5 szazaléky
Az egészséplipyi ellitas szinvonalinak javitisa 2
A lakdshelyzet javitdsa 7
A fiatalok helyzetének javitdsa 604
Az oktatdsi rendszer korszerdsitése 4463
A kdzombbsség visszaszoritdsa 57

Az, hogy a megkérdezettck mennyire tartottdk sziikségesnck anemezeti érdekek érvénye-
sitését, nem figgott tdrsadalmi hovatartozAasuk(ol, A hazaszeretet erdsitését a vallisos
emberek tekintették fontosabbnak, A magyar kiscbbségek timogatasinak igénye a vallisos
érziilet csokkenésével parhuzamosan csikkent, hogy a meggydzddéses ateistiknal ismé
megndjon. A {Gvdrosiak is az dtlagosndl jobban azonosultak czzel az diggyel. A honvéde-
lem erdsitésct azok a falusiak szorgalmaztdk a legjobban, akik sem mas faluba, sem mis
orszdgba nem (clepiilnének 4L,

A nemzeti kérdések silya a rendszervaltas és a nemzeti partok hatalomra keriilése utdn
sem ndtt meg akozveleményben (5. tabldzat). 1991-benamegkérdezetick ~ nagyrészt mis
problémékat rangsorolva — nagyon fontosnak f1éliék a szomszédos orszigokkal vala
viszony javitasat, a nemzet egység megleremtését & anemeeti hagyomdnyok apolasat, de
nem szorgalmazidk jobban a szomszédos orszdgokban ¢16 magyarok Gmogatisat, ¢s
hatdrozotian ellenczték a cigdnyokét.

5. 14blazal:
A tarsadalmi problémak rangsora a kizvéleményben 1991-ben (Szizfoka skalan)

Meanyire lartja fontosnak ..

a sgomszédos orszdgokkal vald viszony javitdsdt? B3
a hazai véllalkozdsok timogatdsit? R2
a szegények timogatdsat? 81
a parlamenti demokricia megteremtését? RO
anemzeli cgység megteremtését? 18
avagyondtmentések megakadilyozisar? 8
a nemgeti hagyomdnyok dpoldsdt? 16
4 veszieséges dzemek bezirdasdt? X
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a jol mikodd tsz-ek megvédését?

az dnkormdnyzatok szerepének névelését? ’712
a nyugati befektetdsek timogatdsit? 60
a sgomszédos orszdygokban 616 magyarok timogard-

sdt? 58
ardgi veretdk levilidsan? 48
avalldsos nevelés bevezetését? 47
az dllam és az egyhdzak szémvdlaszidsdr? 46
az dllami vdallalatok magdnkézbe addsdr? 44
a faldek magdnkézbe addsde? 43
a nyugati befolyds korldrozdsdt? 36
a volt tulajdonosok kedrpetlisdr? 35
a cigdnyok tdmogatdsdt? 16

Ebben az csetben a nemzeti kérdések jobban (sszekapesolodtak egymassal, de wovabbra
sem alkottak 6nallé problematikat (6. tdblazat). A nemzeti egység megteremiésére ¢s a
szomszédos orszigokkal valé viszony javitdsdra irAnyuld térekvések - melyek mar nma-
gukban is a stabilitds irdnti igényt tikkrozik — azokkal a tdrekvésekkel fonddtak 6ssze,
ammelyck mds madon — példaul a parlamenti demokracia megteremtésével — szolgaltdk az
i rendszer megszilarditasat (1, faktor); ¢ gondolkod4dsméd nagyon kozel 4llt a nemzeti 6s
ademokratikus fejladés egységének jegyében fogant Allamnemzeti felfogdshoz. A nemzeti
hagyomanyok dpoldsa a keresztény ériékek érvényesitésével kapesolédott dssze a legin-
kabb (3. fuktor), mig a cignyok és a szomszédos orszdgokban 616 magyarok tAmogatdsa
az Altami szerepvAllalds irdnti igényt tikrzte (4. faktor).

O. tiblizat
A tirsadalmi problémikkal kapesolatos gondolkodismédok. A fékomponens elemzés

credményei (faktorsillyok)

1. faktor: Az dj rendszer megszildrditdsa

R {10 szzalék)’
A nemielt epvséy megleremtése 671
A szomazédas orszigokkal vald viszony javitdsa 652
A parlamenti demokrieta megszilirditisa 597
A vapyondtmentések megakadidlyozisa 581
A hazii vilatkozisok Kmogatisa 517
A nemzeti hagvomeanyok dpoldsa 399
A tsz-k timogatisa 380
A nyugati befektetések dmogatisa .340

o 2. faktor: A gazdasdgi rendszervaltds (10 szdzalék)

A toldek magiintulajdonba addsa 693

A répi veretdk leviltisa 621

A kirpiikis .586
Az dllan villalatok magdnkdézbe adisa 482
A veszteséges fizemek bezdrisa A25
A taz-k timopatisa -.392
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3. faktor: A keresztény-nemzeti értékek védelme

(7 szdzalék)
A valldsos nevelés bevezetése 720
A nemgzeti hagyomdnyok dpoldsa 619
A szegények tAmogatisa 528
A szomszédos orstdgokban él6 magyarok tdmogatdsa 354
. 4. faktor: Az dllami szerepvillalds (6 szdzalék)
A cigdnyok tdmogatdsa 710
A szomszédos orszdgokban 815 magyarok tdmogardsa 534
Az dllam és az egyh4zak elvdlaszidsa 516
Az dllami véllalatok magdnkézbe adésa 354
5. faktor: A nyugatra nyités (6 szdzalék)
A nyugati befolyds korldtozdsa -.656
A nyugati befektetések timogatisa 628
Az Allami véllalatok magankézbe addsa 416
Az 5nkorményzatok szerepének ndvelése 397

Az ij rendszer megszildrd{tasat a politikai kérdések irdnt érdeklSdd és ellenzéki be4lli-
tottsdgi magasabb jvedelmi rétegek tartottik a legfontosabbnak. A keresztény-nemzeti
értékek érvényesiilését a korménypdartokkal rokonszenvezd iddsebb falusi ndk igényelték
a leginkébb, az dllam szerepvéllalasat pedig a vdrosiak szorgalmaztdk jobban.

Ezek az eredményck azt mutatjdk, hogy a potlitikai életet meghatfroz6 szocialliberalis-
nemzeti (vagy urbdnus-népies) szembendllds tdvolrdl sem batja dtaz egész k(')'zvéleményt‘6
Es amennyiben az emberekben mégis megfogalmazédnak bizonyos, nemzetinek nevezhe-
td problémék, ezek olyan problémahalmazokba dgyazédnak, amelyeket ink4bb a szocidlis
(vagy ba ugy tetszik, osztdly-)problémék uralnak. A kozvéleményben nem egy, hanem
tobb nemzeti ideoldgidt azonosithatunk, pontosabban szélva 16bb olyan kvdzi nemzeti
ideoldgidt, amelyek abban kiilénbéznek egymdstl, hogy mdés szocidlis problémakkal
kapcsolédnak Ossze, illetve kiilonbozd mértékben kapcsolédnak ossze ezekkel. Az az
egységes — €s ennélfogva rotalizdld — nemzeti ideolégia, amely a "nemzeti sorskérdések”
ald rendeli a szocidlis kérdéseket, csak bizonyos, viszonylag sziik tdrsadalmi csoportokban
lelhetd fel, és ezekben is Osszekapesolédik egyéb, mds rendezGelvek alapjan szervezdds
idecl6gidkkal.”

Azt, hogy a kozvéleményben a nemzeti kérdések iranti érdeklédés nem kapcsolédik
feltétleniil 6ssze a "nemzetben valé gondolkodéssal”, més kutatdsi eredmények is al4td-
masztjak. 1992 oktSberében az emberek 29 szdzaléka nem is tudott valaszolni arra a
kérdésre, hogy vannak-e olyan pdrtok, amelyek jobban képviselik a nemzeti érdekeket, mint
mdsok. 40 szAzalékuk azt mondta, hogy nincsenek ilyenek, és csak 32 szdzalékuk 4llitotta
az ellenkezdjét. Ugyanakkor az igenld valaszt ad6k 16 szAzaléka nem tudta megmondani,
hogy milyen pdrtok képviselik jobban a nemzeti érdekeket. Az érdemi vélaszokbdl kibon-
takozd sorrend pedig gyakorlatilag megegyezett a partok népszeriiségének sorrendjével: a
valaszadok 34 sz4zaléka emlitette a FIDESZ-t, 12-12 sz4zalékuk az MSZP-t és az SZDSZ-
t, nyolc-nyolc szdzalékuk az MDF-et és a KDNP-t, hét szazalékuk az FKgP-t, hdrom
szazalékuk 4ltaldban a kormanypartokat, két szdzalékuk 4ltaldban az cllenzéket, és egy
szazalékuk az MSZMP-t.
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Jegyzetek

1. E vizsgilatok a k('wcfkv‘zﬂk voltak: Kizvéleménykutatds a magyar lakossdg nemzettudatérél, 1987 (Dobossy
Imiével és Tandvay .luQnml), Rozvéleménykutatds az SZDSZ, a partok és a politika viszony4rél, 1992 (Hann
Endrével). Az t‘lk’)‘\.hl x‘l'{.«gﬁlul & Magyar Kizvéleménykutatd Intézemen készilt a 14 éven feliili lakossdgot
reprezentdld 100G {3s mintdn; most csak a 18 éven feliilick véAlaszait vettem figyelembe (N==884). Az utébbi
vizagdlata Medidn Kjt.-ben zajlottle a felndtt lakossdgot reprezentdld 1200 £65 mintén,

2. Vo, Csepeli Gyidrpy: Nemzet dltal homdlyosan, Szizadvég, 1992,

1. Az elemzésben nem vettitk figyelembe a "nem tudom” vlaszokat.

4. Az elemzésben nem veuik figyelembe a "nem tudom™ vélaszokat,

5. A faktorok neve utdn szerepld szdzalékok azt mutatjik, hogy a faktorokat 1étrehozé dsszefiiggések az
Anyzvariancy (a2 Gsszes Osszeflgpds) hiny s28zalékit magyardzzik,

6. 1OR-henegy norvidp vizsgdlathan négy valtozéthaszailtak a nacionalizmus mérésére: a nemazeti biiszkeséget,
az idegenck clutasitisdt, a patriotizmust & a nemzeti azonossigot. A vizsgdlat azt mutatta, hogy "a nacionaliz-
mussal kapesoltos villozok nem korreldlnak erdsen egyméssal. [...] Csak egy olyan korreldcié van, amely elég
erds: minct biszkébb valaki arra, hogy norvég, anndl nagyobb a valészindsége, hogy nem kivén idegent
szomsrédpaként” Willi Martinussen: “Onvédelem-e a nacionalizmus? Norvégia példéja™. Szocioldgiai Figyeld
86/2-3, 105106 0. Angelusz &s Tardos 1990-es vizsgdlatabél az deriilt ki, hogy a vizsgslatban szerepld négy
kérdéskor kozal "a nemzeti kéndés az, amely a legkevéshé osztja meg a »vélasztdkdzonséget«.” A szocidlis
problematikihoz hasonldan cbben a kérdésben is "taldn a valaszték és a nem vélaszidk kozitti torésvonal a
seembetindbb: utobbiak gondolkoddsdhan kevéssé 4l eltérben a nemzeti szempont.” Am "az, elSbbick sem
ternek el jelent@sen epdszében epy mérsékelt kozéputnak nevezhets felfogdstdl. Nem arrdl van szd, hogy e
kérdéskarben akozpondolkodastsemmilyen fajta vilasztévonalak nem osztandk meg bizonyos mértékig, ugyanis
[ LazidGse b penericrd tag i nagyobb prioritdst adeak a nemzeti szempontoknak [, ]. Azonban a partok mogotti
lelsorakozist szemmel Bthatéan nem e dimenzidé hatdrozta meg a vilasztok széles korében." Angelusz Rébert,
Tardos Rabert 1991, Partpolitikai mélyrétegek. A parlatuenti partok szavazdtébordnak profiljihoz, In: Magyar-
orsziv palitikai évkanyve, 1991, Okondmia Alapitviny — Eeonomix RT. 1991, 656.

7. Angelusz és Tardos vizspidlatsorozata azt mutatta, hogy 1988-ban az erds nemgzeti éreésid emberek a felnétt
Jakossdg 26 szazalékat alkonik, 1990-ben 22 sziazalékit, 1991-ben pedig 24 szdzalékdt. 1988-ban és 1990-ben a
nemzeti orienticio a vallisos orientdcidval kapesolGdott dssze a leginkdbb, 1991-ben pedig a valldsos és a
konzervatiy orienticioval. Angelusz Robert - Tardos Robert: “Hitek, pértok, politikak. Ideolgiai dtrendezddések
Mg yarorszipon™, Vildgossdy 1992/3.
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