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Eloszo

A 20. szazad egyik legnagyobb hatast politikafilozéfiai mtive, a Torténelem és osz-
talytudat el6szor 1923-ban jelent meg német nyelven. A kotet struktdrdjat maga
Lukdcs Gyorgy alakitotta ki, s a benne szereplé tanulmanyokat is 6 rendezte 9ssze.
A mu magyar nyelvii kiaddsa sokdig, egészen 1971-ig varatott magara, amikor is
Vajda Mihaly szerkesztésében idehaza is megjelent a Magvet6 Kiad6 gondozasaban.
A magyar nyelvii kotet azonban néhany ponton eltért a német nyelvi kiadas(ok)tol;
e kapcsan Vajda a Szerkeszti utészoban a kovetkez6képp fogalmaz:

A jelen kotet szerkezetét tekintve a Luchterhand Verlag (Neuwied und Berlin) ki-
adasanak, a Georg Lukdcs Werke-sorozatban, 1968-ban megjelent Geschichte und
Klassenbewusstsein cimii kotetet koveti. Anyagat azonban nem az emlitett kotetbdl
valogattam. Igyekeztem — amennyire azt a rendelkezésemre 4ll6 adatok és a szerzd
személyes kozlései lehetévé tették — az 1918-1930-as iddszakban sziiletett 6sszes Lu-
kacs-irdsokat attekinteni. E munka eredményeképpen a kiadds alapjaul szolgalé német
kotet anyagan bizonyos modositdsokat hajtottam végre.'

Az 1971-es magyar nyelvii kiadas (az 1968-as némethez képest) tehat bévitéseket
és elhagyasokat egyarant tartalmaz, Vajda azonban hangsulyozza, hogy szerkesz-
téi elvei szerint ,,[a] cimadd kotet egységét természetesen nem lehetett, és nem is
kivéntal...] megbontani.”? Osszességében elmondhaté, hogy Vajda torekedett arra,
hogy az altala szerkesztett kotetet a magyar olvasdkra szabja: munkaja sordn egy-
arant szamolt azzal, hogy (itthon) mi tarthat kiilonds érdekl6désre szamot, melyek
azok a Lukdcs-szovegek, amelyek magyar nyelven még nem hozzaférhetGek, illetve
épp ellenkezéleg, amelyek mar elérhetSek. A kotetbe ,,pluszként” felvett tanulma-
nyok mondanivaldjat és gondolati hozadékait gondosan mérlegelve olyan kéotetet

1 Vajpa 1971. 736.
2 VAJDA 1971. 738.
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szandékozott létrehozni, amely adekvat mddon tiikrozi Lukacs Gyorgy marxista
gondolatisaganak korai szakaszat. E kotet tehat bizonyos szempontbdl - a szove-
gek kivalasztasanak elveit tekintve mindenképpen - Vajda Mihdly Torténelem és
osztdlytudattal kapcsolatos elgondolasait is tiikkrozi.

A Torténelem és osztdlytudat elsé megjelenésének 100. évforduldja alkalmabol
szamos Uj kiadas, tanulmanykotet és kiilonszam latott napvilagot (f6ként nem-
zetkozi viszonylatban), ami j6l mutatja: Lukacs fiatalkori mtvét a mai napig élénk
érdeklédés dvezi.* A centenarium apropdjan a Gondolat Kiadonak kdszonhet6en
a mu - tobb mint 6t évtized elteltével - uj kiadasban és javitott forditasban ide-
haza is megjelent.*

Forczek Akos és Mesterhazi Miklés, az 6j kiadés elé irott nagyivii elészavuk-
ban - melyben a Torténelem és osztdlytudat eldologiasodas-, modszer-, valamint
szabadsagfolfogasat explikaljak — tobbszor utalnak arra, hogy Lukacs nagy hatasu
miivének tétje, a mabol visszanézve, ,szinte érthetetlen”;® a cikkek ugyanis — a
kifejezetten a konyvhoz irott Az eldologiasodds és a proletaridtus tudata, valamint
a Modszertani megjegyzések a szervezeti kérdéshez cimii irasokat leszamitva —
»partmunka kozben sziilettek, mint olyan kisérletek, amelyek a forradalmi moz-
galom elméleti kérdéseit voltak hivatva tisztdzni mind a szerzd, mind pedig az
olvasé szamara” A szovegeknek ezt az alkalmi jellegét Lukdcs élete végéig nem
gyozte hangstlyozni. Az 1971-es magyar kiadas fuggelékében szerepld, ,,Mar-
xista fejlédésem: 1918-1930” cimet visel$ irdsaban (amelyet Lukacs eredetileg
az 1967-es olasz Storia e coscienza di classe elé irt, s amely egy évvel késébb, az
1968-as német Geschichte und Klassenbewusstsein kiadas el6szavaként is megje-
lent), a kovetkezéképpen tekint vissza miivére:

Az e kotetben foglalt irdsok a marxizmus elsajatitasdnak tulajdonképpeni tanuld-
éveit jelzik fejlddésemben. Amikor most e kotetben sszegytijtve kiadom e korszak
(1918-1930) legfontosabb dokumentumait, mindenekelétt ezt a kisérletjellegiiket
akarom hangsulyozni, és semmiképpen sem kivanok nekik id6szertiséget tulajdoni-
tani az igazi marxizmusért folyé mai kiizdelemben. [...] Az itt sszegytijtott irasok
ilyenképpen nemcsak az én személyes fejlddésem szellemi lépcséfokait vilagitjak
meg, hanem egyben felmutatjék az altalanos utnak olyan allomasait, amelyeknek,
kell6 kritikai tavlatbol tekintve, alkalmasint némi jelentdséget lehet tulajdonitani a
mai helyzet megértésére és az abbdl valé tovabbhaladas szempontjabol is.”

3 Természetesen itt nincs lehetéségiink megemliteni a centenariumra megemlékez 6sszes Uj kiadvanyt, igy
csak néhanyat sorolunk fel a nemzetkozi szintérr6l: LukAcs 2023b; LukAcs 2023¢c; MORANT 2024; RAMETTA
2024.

4 Megjegyzendd azonban, hogy az 0j kétet struktirdja az 1971-es magyar nyelv(i kiadvanytol tébb ponton
eltér, a kiadé ugyanis célként ,,a Torténelem és osztdlytudat eredeti szovegének ujboli kozreadas[at]” jelolte meg.
Lasd: ,,A kiad6 utdszava’. LUKACs 2023a. 433.

5 Léasd: FORCZEK — MESTERHAZI 2023.9., 11., 46.

6 LukAcs 2023a. 47.

7 LukAcs 1971. 695.
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Az id6s Lukacs csupan kortorténeti (,,dokumentaris”) jelentdségét tulajdonit fia-
talkori mtivének; egyszerre latja ugyanis intellektualis fejlédésének ,,szellemi lép-
cs6fokaként” (mint ,,az utols6 haborus évektdl kezd6dé fejlédési korszak[danak]
osszefoglalé lezardsa™), s ,a korszak nagy, habdr gyakran targyilag hamis
tendenciai[nak]™ kifejez6déseként (mint a huszas évek elejét meghatarozé ,,for-
radalmi tiirelmetlenség” ,,objektiv termék[e]”'?). Minden id8skori kritikdja el-
lenére azonban 6 maga is elismeri, hogy a Torténelem és osztdlytudat ,a maga
idejében és a maga médjan nem volt jelentéktelen mi” "

Az elmult szaz évhez kivantunk kapcsolodni, amikor 2023. aprilis 27-28-an
Torténelem és osztdalytudat 100 cimmel konferenciat rendeztiink a Pécsi
Tudomanyegyetem Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Karan. A kétnapos
rendezvény célja Lukdcs nagy jelentdségii miivének (ajboli) megvitatdsa, recep-
cidjanak attekintése és bévitése volt. Jelen kotetben szinte kivétel nélkiil a konfe-
rencidn elhangzott el6addsok bdvitett, atdolgozott véltozatai olvashatok. Fontos
azonban hangsulyozni, hogy a vadlogatas nem kizaroélag ezeket prezentdlja: kiilon-
boz6 okokbdl kifolyolag sajnos nem minden eléadénak volt lehetdsége irasban is
kozreadni munkdjat, illetve a kotet olyan tanulmanyt is tartalmaz, amely el6adas
formajaban a konferencian nem volt hallhat6. Ez utobbi oka, hogy kotetiinkkel
mindenekel6tt a Torténelem és osztdlytudat magyar nyelvl recepcidjat kivan-
tuk gazdagitani, igy pedig lehetdséget szerettiink volna biztositani arra, hogy
a témadban jartas kutatok a targyalt mi kapcsan kifejthessék elgondolasaikat és
meglatdsaikat. Jorészt ebbéli elgondoldsaink alapjan ragadhaté meg a kotet val-
tozatos tematikdja is. Meglatasunk szerint ugyanis a Torténelem és osztdlytudat
fogalmisaga, elméleti kerete és koncepcidja — részben vagy akar egészben — sza-
mos diszciplina felél targyalhat6, elemezheté, s természetesen: vitathaté is.'? Epp
emiatt torekedtiink arra, hogy e ,,diszciplinaris sokszin(iséget” a ktetben szerep-
16 tanulmanyok is tiikrozzék: a mi egy problémajanak, kozponti gondolatanak
vagy épp néhany fogalmanak tobb kiilonboz6 tudomanyteriilet perspektivajabol
torténd megkozelitése ugyanis serkentheti a magyar nyelvii (kritikai) diskurzust.
Reményeink szerint e valtozatos megkozelitésmddok az olvasdkra is gondolat-
ébreszté erével hatnak majd, elésegitve ezzel a Torténelem és osztdlytudatrol
(s tagabb értelemben: Lukdcs Gyorgy filozofigjardl) valé kozos gondolkodast.

Mindez azért indokolt, mert ugy véljiik: a Torténelem és osztdlytudat az eszme-
és filozofia(torténet)i jelentéségéhez képest meglehetGsen alultargyalt a magyar
nyelvl diskurzusban. A mli magyar recepcidjat illetéen két kotetet azonban fel-
tétleniil érdemesnek tartunk megemliteni: egyfeldl a Krausz Tamas, illetve Mes-
terhazi Miklos altal irt Mii és torténelem cim@i konyvet, masfeldl pedig az el6bb

8 LukAcs 1971.704-705.

9 LuxAcs 1971. 717.

10 LuxAcs 1948. 308.

11 LukAcs 1971. 717.

12 A Torténelem és osztilytudat egyik kiméletlen kritikusa éppen maga Lukacs Gyorgy volt. V6. LukAcs
1971.
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emlitett szerzéparos szerkesztésében 1981-ben megjelent négykatetes Filozdfia
Figyelé Evkonyvét, mely A »Torténelem és osztdlytudat« a 20-as évek vitdiban
cimet viseli. Az el6bbi konyv perspektivaja igen atfogdan a kovetkez6képp ragad-
haté meg: ,,A szerzék az eszmetorténeti »informaciokon« tul Lukacs korai elmé-
leti munkassaganak vitas kérdéseiben is allast foglalnak, ami 6sztonozheti a mai
elméleti és politikai alternativak torténelmi végiggondolasat.”" Ez el6bbiekkel a
szerzék legalabb két szempontra mutatnak ra: 1) konyvitkben nem kizarélag a
Torténelem és osztdlytudatra fokuszalnak, mas, ez id6 tajt sziiletett Lukacs-szove-
geket is targyalnak, és ami talan hangsulyosabb: 2) mindezt 4tfogo és kidolgozott
eszmetorténeti keretben teszik, ezzel pedig igen komplex képet képesek nyujtani
mind Lukdcs 1920-as években keletkezett szovegeinek filozofiai horizontjardl,
mind pedig e miivek keletkezésének torténeti-tarsadalmi kontextusardl. A szer-
z6k errél a kovetkez6képp irnak:

Tiz évvel ezel6tt, az 1970-es évek kozepén, Lukacs Gyorgy huszas évekbeli miiveit
olvasva jutottunk arra a belatasra, hogy még az egyébként terjedelmes szakiroda-
lom maskiillonben értékes mivei is jobbara tartézkodnak attdl, hogy Lukacs nagy
hatasu és jelentdségiiket maig meg6rzott irasainak historikumaban elmélyedjenek.
E korszak Lukdcsanak megértését maig bizarr sémak és legendak veszélyeztetik. Mar
ekkor ugy véltiik, hogy Lukdcs hiszas évekbeli irasainak soraban kiilonos szerepet
jatszik bolsevik fogadtatasuk, és ez mint eszmetorténeti probléma, feltétleniil jelen-
tds. Ezért dontottiink gy, hogy egy kisebb munkat szentelink e problémanak.™

A Filozéfiai Figyel§ Evkonyve — ahogy azt fentebb is emlitettiik - 1981-ben jelent
meg, a négy kotet azonban nem kizaroélag a Torténelem és osztilytudat magyar
recepcidjara fokuszal: nemzetkdzi viszonylatban is atfogo attekintést kivan nyuj-
tani a mi els6 (1923-as) megjelenését kovet6 néhany évtized kotettel kapcsolatos
percepcioirdl, vitairol, meglatasairdl — egyszoval tehat: Lukdcs konyvének fogad-
tatasdrol. A négykotetes évkonyv szerkesztési elveinél a ,,torténeti-kronologikus
csoportositas|...] érvényes|[iilt]”'® melynek oka abban keresendd, hogy a szerzék
meggy6zOdése szerint ,,barmely fejlédés és hatastorténet abrazolasakor ez a tor-
téneti modszer a legmegbizhatobb”'¢ Az évkonyvekben megjelenésiikkor — és
ugy gondoljuk: a mai napig - meghatdrozé és fontos szovegeket adtak kozre,
mely munka hathatésan jarult hozza Lukacs Gyorgy, illetve a Torténelem és osz-
talytudat recepcidjanak 6sszefogasahoz és diskurzusba hozésahoz. A szerzéparos
kotetei Ota azonban nemigen jelent meg olyan magyar nyelvi, szisztematikus,
monografikus igényt munka, amely kifejezetten a Torténelem és osztdlytudatra
Osszpontositana.

13 V6. A Mii és torténelem cimii kotet hatso boritdja. KRausz - MESTERHAZI 1985.
14 KrAUSZ - MESTERHAZI 1985. 7.
15 KrAUSZ — MESTERHAZI 1981. 1.
16 KrAusz - MESTERHAZI 1981. 1.
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Jelen elészoban - terjedelmi korlatok miatt — aligha van lehetéségiink arra, hogy
a Torténelem és osztdlytudat legfontosabb filozofiai-fogalmi wjitdsait, filozofia-
torténeti relevancidjat vagy a szerzé életmtivében betoltott szerepét részletesen
targyaljuk; amit tehetiink, hogy olvaséink figyelmét kotetiink szerzéinek munkai
felé iranyitjuk.

Ami a kotet szerkezetét és felépitését illeti, a benne szereplé tanulmanyok ko-
z6tt megfigyelhet egyfajta ,,tematikus 6sszhang”: a témdk kapcsan tobb helyiitt
Osszecsengések, valamint szorosabb-lazabb kapcsolodasok lelheték fel. E tema-
tikus aspektusokat mi magunk a filozéfiai, a filozéfiatorténeti-hatastorténeti, a
mozgalmi-politikai, valamint a miivészetelméleti-esztétikai csomoépontokban
latjuk kivildglani. Szandékos szerkesztési elviink volt azonban, hogy e pontokat
ne tegyiik teljesen explicitté: nem gondoljuk ugyanis, hogy az elébb felsorolt
megkozelitések kizarélagosan munkalnanak, s ne folynanak a szovegekben tobb
helytitt is egymasba. E megkozelités pusztan egy a kinalkozé értelmezési lehe-
tdségek sokasagabol, mellyel némi fogddzot prébaltunk felvillantani az olvasé
szamara, de épp csupan annyit, amennyir6l ugy gondoljuk, elegendé az interpre-
tacids uton vald elindulashoz.

A tanulményok sora Vajda Mihaly anekdotikus, reflexiv szovegével kezdddik,
mely a konferencia nyitéeladasaként szolgalt. Ebben Vajda a Torténelem és osz-
tdlytudat magyar megjelenésére, valamint az ezt kovet6 50 évre reflektal, mind-
ezzel pedig kontextusba helyezi a mivet, s egyuttal keretet is ad a kotet tovabbi
irasainak. Bagi Zsolt tanulmanyaban Lukacs Gyorgy tarsadalomelméleti filozo-
figjat targyalja a ,.kapitalista vilagban-1ét” mozzanataiként értelmezett absztrak-
cio, véletlen, illetve kontempldcio kategéridinak elemzésén keresztiil, ramutatva a
Torténelem és osztalytudat fogalmi eszkoztardnak kantianus és fenomenologiai
eredetére.

Cséanyi Gergely tanulmdnyaban a prostitucio jelenségének feminista olvasatai-
val foglalkozik. [rdsénak célja kettds: egyfeldl a prostiticié kapcsan potencidlisan
felmeriil6 vitakat tekinti at (ahol 6 maga egy marxista allaspont mellett kotele-
z8dik el), masfel6l pedig megkisérli a lukacsi eldologiasodas-fogalmat a prosti-
tucio jelenségének viszonylataban értelmezni. Munkajaban empirikus példakon
keresztiil szemlélteti, hogy a prostiticiorol valé gondolkodas kapcsan miért ér-
demes kiilonbséget tenni eltdrgyiasulds és eldologiasodds kozott. Eber Mark Aron
a Torténelem és osztdlytudat Lukacsa mellett Pierre Bourdieu és Vivek Chibber
gondolkoddsanak egy-egy aspektusat vizsgdlva arra keresi a valaszt, hogy a ha-
rom szerzé miként vélekedett a munkassag osztallya szervezédésének lehetdsé-
geirdl és e torekvés kivanatossagardl. Eber egytttal szdmot vet a szerzék kapcsan
folmeriild, ugynevezett ,,messianisztikus utépizmus” értelmezésével, mely kap-
csan sajat kritikajat is megfogalmazza.

Grosz Eszter meghatdrozott szempontokon keresztiil Lukdcs Torténelem és
osztdalytudatanak és Theodor W. Adorno Negativ dialektikdjanak 6sszehasonlito
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elemzését végzi el. Grosz szerint a miivek értelmezésének és analizalasanak kozos
pontjaként a mindkett6ben megjelend Kant-kritika hatarozhaté meg. A miivek
kapcsan az elmélet és a gyakorlat, valamint a kritika és a forradalom fogalomparjai
is vizsgalat targyava valnak. Horvath Péter dolgozata a Torténelem és osztdlytudat
Lukdcsa, valamint Walter Benjamin esztétikai gondolatisiga kozti parhuzamokra
igyekszik ramutatni. Ennek sordn megvizsgalja, hogyan keriilt Benjamin kapcso-
latba az emlitett mtivel, mindemellett pedig néhany szempont alapjan a proletar
és a flaneur tipusainak jellemzdit targyalja.

Losoncz Alpér Lukdcs Gyorgy és Karl Korsch gondolkoddsanak k6zos vonasait
az értékkritikai perspektiva fel6l targyalja, hangsulyozva, hogy e megkozelités-
mod mindkét emlitett szerzével szemben kritikat fogalmaz meg. Losoncz tanul-
manyaban arra mutat ra, hogy a két szerz6 kozott felfedezheték gondolkodasbéli
hasonlésagok, s az értékkritika elleniik felsorakoztatott vadjainak elemzését ko-
vet6en amellett érvel, hogy a két szerzd altal kinalt perspektiva alapjan lehetdség
nyilik az osztdlylogika és a valsagelmélet szempontjainak Gjragondoldsara. Ma-
rosdn Bence Péter tanulmdnydnak allitdsa szerint a gondolat nyomai, miszerint
az ember lényege leginkabb miivészi kifejezésmodjaban, kreativitdsaban, illetve
ezeknek az alkotasoknak a befogadasaban keresend6, mar az 1919-es évek tdjatol
kezdve - kisebb-nagyobb mértékben — kimutathaté Lukdcs gondolkoddsaban.
Marosan meglatésa szerint ez el6bbi gondolat Lukacs egész életmtivének fon-
tos elemét képezi, amely marxista korszakaiban éppugy jelentésnek bizonyult,
mint korabban. Amellett érvel, hogy amennyiben elfogadjuk e meglatasokat, ugy
kimutathatéva valik, hogy ,,a termékeny, nem dogmatikus fiatal Lukécs”, illetve
,»a terméketlen, dogmatikus, id6s Lukacs” kettdse nem tarthato allaspont.

Récz Attila tanulmanyanak kozéppontjaban az oneldologiasitds fogalmanak
és jelenségének esztétikai szempontok szerint torténd tanulmanyozasa all. Ezt
az Eorsi Istvan altal készitett Lukdcs-interjuk dramavaltozatainak elemzésén és
ujragondoldsan keresztiil kisérli meg elvégezni. A tanulmény bizonyos Eorsi-
gondolatokhoz f(iz6tt kommentarokkal igyekszik szemléltetni azok mélyebb
rétegli tartalmait. Szilagyi Botond tanulmdnydban - az ezoterikus és exoterikus
marxizmus fogalmainak tisztazasat kovetden — azt vizsgalja, hogy milyen okokra
vezethetd vissza a Torténelem és osztdlytudat jelentésége az uigynevezett ezoteri-
kus marxista hagyomanyban. Szilagyi kiemeli, hogy bér az értékkritikai iskola
perspektivaja fel8l szamos kritika érheti (és éri is) Lukacs mtivét, a filozéfus mar-
xista tarsadalomkritikajanak 1ényeges aspektusai hasznosnak bizonyulhatnak az
értékkritikai megkozelitésbol nézve is.

Téth Karoly dolgozata Lukacs Gyorgy és Louis Althusser gondolkodasanak
kapcsolatat vizsgalja. A szerzé a két filozéfus munkassaganak kontrasztba alli-
tasa sordn a legélesebb eltérést a marxi dialektika egymasnak ellentmond¢ lu-
kacsi és althusseri értelmezése kapcsan detektalja. Toth tanulmanya Althusser
magyar befogadastorténetére, illetve a filozoéfus tanitvanyi korének jellemzésére
egyarant hangsulyt fektet. Weiss Janos dolgozata a Torténelem és osztalytudat-
nak A felvilagosodds dialektikdjdra gyakorolt hatdsat targyalja. Ennek érdekében
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egyrészrdl a két mi koncepcidjaban egyarant kozos fogalomnak, a dialektika fo-
galmanak elemzését végzi el, masrészrdl pedig azzal is szamot vet, hogy melyik
mu tekinthetd aktudlisabbnak. Munkadja sordn épp emiatt a ,,forradalmi dialek-
tika”, valamint a ,,katasztrofa dialektikaja” kifejezések analizalasanak segitségével
igyekszik mind a fogalmi elemzés, mind pedig az el6bbiek soran felvazolt prob-
léma megvitatdsara.

A TO 100 tehat Lukacs Gyorgy nagy jelentdségli miivérdl kivan véltozatos ké-
pet nyujtani, abban bizva, hogy olvasdjat intellektualis viszonyulas kialakitdsara
0sztonzi, hozzdjarulva ezzel a Torténelem és osztdlytudatrdl sz6l6 magyar nyelvi
(kritikai) diskurzus alakitasdhoz. Hiszen a Torténelem és osztdlytudat allitasait
tanulmanyozni és vitatni egyarant érdemes — még egy évszazad tavlatabol is.

Végezetiil koszonetet szeretnénk mondani mindazoknak, akik nélkiil a Torteé-
nelem és osztdlytudat 100 elnevezést konferencia, valamint az itt kdzreadott kotet
nem johetett volna létre. Koszonettel tartozunk a konferencia minden résztve-
véjének, hogy eléadasaikkal, hozzaszdlasaikkal és aktiv figyelmiikkel hozzaja-
rultak az esemény szinvonaldhoz. Kiilon koszonet illeti tovabba a pécsi Kerényi
Kaéroly Szakkollégium tagjait, a Pécsi Tudomdnyegyetem Hallgatoi Szolgéltatdsi
Kozpontjat, az MTA Pécsi Teriileti Bizottsagat (PAB), valamint a Rosa Luxem-
burg Stiftungot, hogy tdmogatasukkal lehet6vé tették és segitették mind a ren-
dezvény, mind a kotet létrejottét. Tamogatasuk nélkiil mindez nem val6sulhatott
volna meg.

Pécs, 2024 oktdbere

Csabay Istvdn és Daradics Bogldrka
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